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Anton Breznik je za Slovensko-srbohrvatski slovar 1935/1950 zasnoval svojo
oblikonaglasno tipologijo, ker pa je projekt iz nepojasnjenih vzrokov zastal in je
anonimno izsel samo prvi zvezek priro¢nika (A—O) brez navodil za izreko in zaSifriranih
pregibnostnih vzorcev, nimamo celovitega pregleda nad sistemom. V marsicem odlicno
delo je v slovenistiki ostalo prezrto in brez vpliva na razvoj tonemske norme v knjizni
slovens¢ini.

slovar, tonemski naglas, tipologija, Sifre, avtorstvo

Anton Breznik designed his own morphoaccentual typology for his 1935/1950
Slovensko-srbohrvatski slovar (Slovenian—Serbo-Croatian Dictionary). For unknown
reasons, the project came to a standstill with only the first volume (A—O) of the work
published anonymously, without providing any pronunciation instructions or coded
inflectional paradigms, and so no comprehensive overview of this system is available.
Breznik’s work, which was excellent in many aspects, has remained overlooked in
Slovenian studies and has had no impact on the development of the tonemic norm in
standard Slovenian.

dictionary, tonal stress, typology, codes, authorship

1 Uvod

Razplet prve svetovne vojne je za slovensko jezikovno skupnost pomenil stratesko
prelomnico. Nove sporazumevalne razmere in potrebe so klicale k odzivanju, med
drugim s pospesenim nastajanjem srbohrvasko-slovenskih in slovensko-srbohrvaskih
slovarjev. Dvajset let po izidu prvega Slovensko-hrvatskega slovarja (»za svoje
Clane izdala Matica slovenska«) (Koprinski 1907) so v enem letu izsli kar trije in
v naslednjih sedmih letih Se dva.

2 Novi slovarji
2.1

Albin Vilhar je leta 1927 sam pripravil Srbohrvatsko-slovenski slovar (Vilhar
1927a) in obrnjeni Slovensko-srbohrvatski slovar (Vilhar 1927b). Oba sta brez akcen-
tuacije, njuna slovni¢na informativnost je skopa. V Uvodu k prvemu Vilhar (1927a)
pise:
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Besed, ki so bodisi ¢isto enake slovenskim, bodisi, da se od njih le nebistveno razlikujejo
in so zbog tega vsakemu Slovencu razumljive, slovar ne navaja [...] IzpuScene so Cesto
besede, ki imajo le srbohrvatsko konc¢nico (n. pr. -Ste = slov. -§Ce), a so sicer enake
slovenskim; istotako besede, ki imajo v slovensc€ini polglasni e, namesto katerega stoji
v srbohrvas€ini a, n. pr. dobar = slov. dober [...]. Dovr$ni in nedovrini glagoli niso
vedno navedeni, zlasti ne tam, kjer jih Slovenec itak prav lahko razlikuje in razpoznava.

2.2

Skoraj hkrati z Vilharjevim Srbohrvatsko-slovenskim slovarjem je izSel enako
naslovljen slovar avtorske skupine Adolf Grobming, Ivan Lesica in Rudolf Mole
(Grobming idr. 1927). Srbohrvaske iztocnice ima onaglasene, slovni¢na informacija
pa je bogatejsa kakor v Vilharjevem: vsi srbohrvaski glagoli imajo poleg nedolo¢nika
naveden sedanjik, samostalniki rodilnik, pridevniki z »nepostojanim a« pa obliko za
zenski spol; »dovrsni in nedovrsni glagoli so povsod to¢no prevedeni« (predgovor).
Uporabljenih je nekaj pomenskih in terminoloskih kvalifikatorjev.

2.3

Leta 1932 je v Beogradu izSel Recnik slovenacko-srpsko-hrvatski J. Veskica.
Slovar je brez akcentuacije in slovni¢nih podatkov. »Unete su samo one reci, koje
u srpsko-hrvatskom i slovenackom jeziku imaju ili razne korene ili razno znacenje«
(predgovor).

2.4 Grobming, Lesica, Breznik

Vilharjev dvojni slovarski projekt iz leta 1927 je spodbudil Grobminga, da bi
tudi Srbohrvatsko-slovenskemu slovarju njegove avtorske skupine dodali obrnjeni
Slovensko-srbohrvatski slovar. Ker je bila poudarjena odlika njihovega Srbohrvatsko-
slovenskega slovarja naglasna in slovni¢na opremljenost srbohrvaskih iztocnic, je bilo
jasno, da Slovensko-srbohrvatski slovar ne bo smel biti brez take ali boljSe slovni¢no-
pravorecne informativnosti slovenskih izto¢nic. Pri iskanju strokovnjaka, ki bi bil
kos taki nalogi, se je Grobmingu in Lesici nekako posrecilo pridobiti za sodelovanje
Antona Breznika.'

24.1

Nacin njihovega sodelovanja ostaja skrivnost, jasen pa je rezultat: prvi zvezek
slovarja obsega priblizno 10.500 slovenskih besed, zgledno opremljenih s pravore¢no
in slovni¢no informacijo, npr. lomilec (-milac) -lca (-mil- & -miu-), klati (kld-) koljem
(kolem), onile (0-) pron, nocoj (-cgi) adv, joj (joi) interj, Ceprav (-prau) conj ipd. Za
vrednotenje »problemati¢nih« izrazov uporablja opozorilne zvezdice (npr. garant™),
enacaje (npr. kracji = krajsi), stevilne kvalifikatorje (npr. nebodigatreba indecl, lazica
“us’ Saljivo, grodnica anat). Dvojnice so vpeljane z znamenjem &. Pri izbiri besedja
vecinoma sledi izhodis¢nemu Srbohrvatsko-slovenskemu slovarju iz leta 1927 in

1 Grébming je kot glasbenik Breznika lahko spoznal, ko je ta nekaj ¢asa predaval na konservatoriju (Solar

1967: 53-56), pozneje pa je Breznik gotovo spremljal Grobmingove ¢lanke o fonetiki v reviji Cerkveni
glasbenik.
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Pleter$niku (slednjemu $e glede naglasa),? zajema pa tudi nekaj srbohrvaskim govorcem
»posebnih« lastnih imen, npr. Matevz, Jozefa, Blejec, Benetke, Celovec, Kolpa. Zapis
izgovarjave je prilagojen navadam srbohrvasko govorecih uporabnikov, npr. kdo
(gdg), bezeg (bazaok), nadstevilen (nactevilon). Breznik je razvezal Pletersnikove
makrone na tujkah (Dular 2024) in uveljavil svoj sistem tonemske oblikonaglasne
tipologije, izpeljane s Siframi, pripisanimi izto¢nicam, npr. darilce (-ril-) 12c; objeti
(-/¢-) jamem (-jd-) 5b.

2.4.2

Besedilo za prvi zvezek slovarja (A—O) je bilo natisnjeno $e pred izidom Breznik-
Ramovsevega pravopisa, vendar je v obliki 35 tiskarskih pol (496 ostevil¢enih strani)
skrivnostno oblezalo v skladis¢u Uciteljske tiskarne in Sele leta 1950 izslo kot knjiga
pri Drzavni zalozbi Slovenije. V skopi, neostevilceni Spremni besedi je zaloZnica
zatrdila: »Tisk, ki je med osvobodilno vojno zaradi kulturnega molka pocival, se
sedaj nadaljuje, tako da bo slovar v kratkem dotiskan [...]. Natan¢nejSa navodila za
izreko, vzorci sklanjatve in spregatve (paradigme) ter dodatki s popravki in novej$im
izrazjem izidejo hkrati z drugim zvezkom slovarja.« Napoved se iz nepojasnjenih
vzrokov ni uresnicila in slovar je ostal omejeno uporaben antikvarni torzo, zaradi
neizdanih (neobstojecih, izginulih, unic¢enih?) navodil za izreko in paradigem pa je bil
onemogocen celovit pregled nad Breznikovo oblikonaglasno tipologijo.

2.4.3 Molk

V arhivu Drzavne zalozbe Slovenije o napovedanem nadaljevanju projekta ni
sledu, deloma pa se je razkrilo 16 let po izidu prvega zvezka, ko je Rafael Ajlec
v reviji Nasi zbori objavil jubilejni ¢lanek Adolf Grobming pri petinsedemdesetem
miljniku in poleg opisa njegovega glasbenega in glasbenopedagoskega delovanja
podaljsal nasedlo slovarsko zgodbo z nekaj novimi prvinami (Ajlec 1966: 1-2).

Adolf Grobming pa se ni udejstvoval le na glasbenem, ampak tudi na jezikoslovnem
podroc¢juinje nanjem celo pomagal orati ledino. Z Ivanom Lesico in Rudolfom Moletom
je spisal »Srbskohrvatsko-slovenski slovar« (izdan 1927), nato pa z Ivanom Lesico prvi
del obratnega, slovensko-srbohrvatskega slovarja. Ta del slovarja (érke A—O) so $e pred
vojsko natisnili, pole pa so oblezale v skladis¢u Uciteljske tiskarne in $ele Drzavna
zalozba Slovenije jih je uporabila za izdajo prvega dela »Slovensko-srbohrvatskega
slovarja« (1950) brez navedbe avtorjev. V tej knjigi napoveduje zaloznica $e izdajo
drugega, sklepnega dela slovarja; ta je res napisan, po smrti Ivana Lesice ga je koncal
Grobming sam, izsel pa ni.

Tudi v tako osveZeni zgodbi ostaja vrsta skrivnosti. Zakaj se je Drzavna zalozba
Slovenije sklicevala na osvobodilno vojno in kulturni molk, ko pa je bilo ze pred
vojno zadosti ¢asa za dokoncanje in izdajo obeh zvezkov slovarja, zakaj je Se v
Ajle¢evi verziji zamol¢ano Breznikovo ime? Celo Jakob Solar v obsezni spremni

2 Vendar nekaj Breznikovih odmikov od naglasov v PleterSnikovem slovarju: Plet. nas, kradem (sed.),
gutapérca, gonja — Brezn. nas, kradem, gutapérca, gona.
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besedi k izboru Breznikovih spisov v knjigi Zivijenje besed (Solar 1967: 51-53) puséa
glede sodelovanja pri Slovensko-srbohrvatskem slovarju popoln mrk.

Grobming je umrl tri leta po izidu Ajlecevega ¢lanka. Dedic¢i o njegovi slovarski
zapuscini (avtorski izvodi ipd.) ne vedo ni¢; po spominu na »$egavega in ljubeznivega
papana Adolfa« v druzinskem ustnem izrocilu ni o slovarju nikoli govoril ne on sam,
ne svak Ivan Lesica, ne noben drug sorodnik, »¢eprav smo ziveli v isti hiSi« (iz osebne
korespondence).

Za svoj Cas imenitni slovarski izdelek Grobmingove skupine je ostal v javnosti
prezrt in brez vpliva na nadaljnje obravnavanje tonemskosti v knjiznojezikovni
normi. Slovar slovenskega knjiznega jezika ga pri navajanju svojih gradivskih virov
(SSKJ 1 1970: § 11-14) sploh ne omenja. Tudi v Juranci¢evem slovarju ga v seznamu
Dosedanji stokavsko-slovenski in slovensko-stokavski slovarji ne najdemo (Jurancic
1955: XXIV). Pac pa je pohvalno — kot »dobro, solidno delo« — naveden v Slovensko-
srbohrvatskem slovarju avtorske skupine Skerlj, Aleksi¢, Latkovié (Skerlj idr. 1964:
VI, XXII).

2.4.4 Odmevi

Iz splosne pozabe ga je ez leta izkopal Joze Toporisi¢, ko je v spremni besedi k
izboru Breznikovih jezikoslovnih razprav (Toporisi¢ v: Breznik 1982: 20) ob sicer
skepti¢cnem potrjevanju Breznikovega sodelovanja pri tem slovarju® priznavalno
zapisal: »ta slovar se namre¢ trudi natancno zapisati [...] Se tonemskost, in sicer ne
samo besedoslovno, ampak tudi oblikoslovno. Se veé: tu se je avtor spet povzdignil
celo v oblikoslovno naglasno tipologijo, zelo iz¢rpno in obsezno, ki jo je s Stevilkami
zaznamoval pri glavah posameznih gesel.« Na nekaj delcev »tudi v marsicem
drugem odlicnega Groebmingovega in Lesicevega (ter Breznikovega) slovensko-
srbohrvaskega slovarja« se je oprl Peter Weiss pri raz¢is€evanju normativnega branja
crkovnih skupin stst, std, td ipd. v Stevnikih tipa Seststo (Weiss 1999: 170, 173) in pri
obravnavi nare¢nega slovaropisja (Weiss 2009: 262), v moji razpravi (Dular 2024) pa
gre za priznavanje Breznikovega dosezka pri zapisovanju izgovarjave in razvezavi
Pletersnikovih makronov v tem slovarju.

3 Zasifrirana tipologija

Prav bi bilo, da bi Breznikovo zaSifrirano oblikonaglasno tipologijo »razvozlali
in predstavili jezikoslovni javnosti, saj je to eden redkih primerov, ko je ob tonemski
naglas v PleterSniku in v Slovarju slovenskega knjiznega jezika mogoce postaviti Se
kak tip« (Topori§i¢ v: Breznik 1982). Sifre so pripisane pregibnim besedam in so
sestavljene iz §tevilk od 1 do 27 in iz érk od a do g. Ce si izpisemo nekaj besed z isto

Sifro, se izkaze, da spadajo v isti oblikonaglasni tip, temeljec na Cetrti izdaji Slovenske
slovnice (Breznik 1934: 71-85, 111-128), npr.:

3 »Ce je res Breznik avtor naglasevanja v Slovensko-srbohrvatskem slovarju [...], o&itno pa gre za delo
Grobminga in Lesice« (Toporisi¢ v: Breznik 1982: 20).
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* 2b moski samostalniki s krac¢ino (K) v edninskem imenovalniku mehkih osnov

(brstic, Ales);

e 1la glagoli IV. nedolo¢niske vrste z akutom (A) na podstavi (misliti, obésiti).

Po napovedi Drzavne zaloZbe Slovenije kot zaloznice prvega zvezka naj bi na koncu
drugega zvezka tem tipom pod istimi $iframi ustrezale preglednice z izErpnim prikazom
paradigem (na to redko »slovarsko tehniko« opozarja Weiss 2009: 262), s ¢imer bi
slovni¢na informativnost tega slovarja ob¢utno presegla raven PleterSnikovega. Te
pogresane preglednice si danes lahko predstavljamo samo kot abstraktne konstrukte,
po funkciji morda prednice Riglerjevih naglasnih shem iz Uvoda SSKJ (§ 183-214).

31

Dosezena konkretna podlaga za morebitno rekonstrukcijo preglednic so izpisi
besednih skupin z isto Sifro in tipskimi lastnostmi. Pridobljeni seznam Sifer ima nekaj
odprtih mest za predvidljive, vendar v prvem zvezku slovarja neizpricane Sifre: ker
sta z izpisi izpriCani Sifri 5d in 5f, med njima pa je vrzel, bi tam morala biti $ifra Se,
zastopajoca domnevne primere iz drugega zvezka; podobno je z vrzeljo med Siframa
13c in 13f.

3.1.1 Pregled tipov po ugotovljenem zapovrstju Sifer
Gl. prilogo.
3.2 Prepoznavanje tipov

Z vtisom obseznosti in zapletenosti delno razvozlane tipologije se kriza vtis
okrnjenosti in nepreglednosti. Okrnjenost je mogoce pojasniti z nedokoncanostjo
projekta, nepreglednost pa izhaja iz tipske nehomogenosti marsikatere Sifre: primere
s Sifro la rekonstruiramo kot tip laa (npr. /ist po moski o-jevski sklanjatvi s stalnim
dolgim naglasom na trdi osnovi) in kot tip lap (npr. obrésti obrédem po spregatvi
zobniskega razr. 1. nedol. vrste). Tako so samostalniski tipi razprSeni in prepleteni
z glagolskimi od S$ifre la do 14, kot strnjeni skupini so v seznamu razvrsceni le
pridevniski in Stevniski tipi od Sifre 15a do 15g oz. od 22 do 27.

3.2.1

Tezko je iskati pojasnila za Stevilne vsebinske nejasnosti in neenotnost pri uvrs¢anju
posameznih izto¢nic v tipe. Ne mislim na razsipnost z naglasnimi idr. arhaizmi (npr.
Jajce, kupac, idijot, higijéna, jdsalce, clivstvo), temvec na notranjo ohlapnost ureditve,
ko je npr. govedoréja uvrsena v cirk. tip Sao, cebeloréja pa v ak. tip Sba ali ko sta
besedi absolutizem in centralizem A, beseda barbarizem pa C (vse troje v tipu laa).
Podobnih neskladij je na desetine, npr.: milimétor z A, kilométor pa s C (oboje iz
makrona); izoldator -rja v laa, kondenzator -rja v 2aa; gorenjec s Sifro 2a (mehke
moske osnove), dolenjec pa s §ifro 2b vrinjen med samostalnike s K; delovddja v 1aa,
knjigovddja v 2aa; glavni Stevniki 11, 18, 19 pod Sifro 22, Stevnik 12 pod Sifro 23;
i-jevskemu samostalniku mlddez -Zi je pripisana Sifra 5a, sicer doloCena za a-jevske
samostalnike s C (npr. cabéla); nedoreCeno stilsko razmerje med dvojnicami tipa
glodati glodam/glgjem pri tipih 12bf in 13b ... Za nekatere od teh primerov bi morda
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nasli reSitev v obljubljenem drugem zvezku slovarja, v marsikaterem primeru pa gre
najbrz za vsebinsko ali tiskovno napako.

4 SKkrivnosti

Ostaja nam ugibanje ali bledo upanje na najdenje izgubljene dokumentacije in
preglednic s paradigmami, ki bi omogocile popolno razvozlanje Sifer in celovito
ovrednotenje Breznikove oblikonaglasne tipologije. Neuspesno ostaja tudi razkrivanje
vzrokov za dvakratno nasedlost slovarskega projekta leta 1935 in 1950. Kdo in zakaj je
delo ustavil? Je prislo do spora med sodelavci? Je bil Breznik preobremenjen z drugimi
nalogami, posebno s Slovenskim pravopisom in polemiko o njem? Je bil v zadregi
zaradi neskladnosti natisnjenih slovarskih pol z nekaterimi reSitvami, o katerih sta za
novi pravopis sklenila kompromise s Franom Ramovsem? Ga je zavrla ugotovitev
kar stevilnih neskladij in pomot pri uveljavljanju sicer ustrezno zasnovanega sistema?
Je dala Uciteljska tiskarna gradivo komu v recenzijo in potem »v bunker«? Ali je
Grobming po Breznikovi in Lesicevi smrti res sam nadaljeval delo? Zakaj anonimnost
izdaje pri Drzavni zalozbi Slovenije 1950? Zakaj je bilo Breznikovo sodelovanje
enotno zamol&ano pri Jakobu Solarju, Rafaelu Ajlecu in v Grébmingovem druzinskem
krogu? Kako so nedvomni slovarski dosezek lahko prezrli avtorji SSKJ?
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Priloga
Pregled tipov po ugotovljenem zapovrstju Sifer

1a — a) samost(alniki) m. o-jevske sklanj(atve) s stalnim dolgim naglasom na trdi osnovi
in brez posebnosti v kon¢nicah (rod. na -a, or. na -om): korak, greh, gabar, Marko, oproda;
B) glag(oli) zobniskega razr. 1. nedol. vrste z ohranjenim prvotno dolgim naglasom na osnovi:
nasésti -sédem, naprésti -prédem, krasti krdadem

1b — a) samost. m. o-jevske sklanj. s premenami v trdih osnovah (K v ed. im., premicni
naglas na osnovi, zozitev o/e pod A dolzino): brat brata, odlok odldka, cement, kup, kjt; médved
medvéda; B) glag. zobnisSkega razr. 1. nedol. vrste z ozkim o/¢ v sed. osnovi (po premiku
kratkega naglasa z zadnjega zloga): gdsti gédem, narasti narastem

1c — @) m. samost. s Sirokim o/e v osnovi: [onec, grob, konj, césan, cer; B) glag. zobniskega
razr. 1. nedol. vrste s Sirokim o/e ali polglasnikom v osnovi: naplésti -plétem, cvasti cvatem,
bosti bodem

1d — m. samost. s polglasnikom v trdi osnovi in naglaseno K v kon¢nici: cabor cebra, bazag
bazga (veCinoma z naglasnimi dvojnicami po laa)

2a — o) m. samost. z mehkimi konéaji in premeno o/e v kon¢nici ed. or.: klanec s klancem,
kovac, goz, angazma, mizar; P) glag. si¢niSkega razr. I. nedol. vrste z ohranjenim starim
naglasom na osnovi: lesti [ézem, mdlsti mdlzel, napdasti -pasel

2b — o) m. samost. s K v ed. im. mehkih osnov: dac ddca, bic¢ bica; B) glag. si¢niSkega
razr. I. nedol. vrste z ozkim o/e v sed. osnovi (po premiku kratkega naglasa z zadnjega zloga):
otresti otrésem, gristi grizem

2¢ — o) m. samost. z A Sirokim e-/o-jem v mehki osnovi: kdsac, lémez, mec; B) glag.
si¢niskega razr. 1. nedol. vrste (s Sirokim o/e v osnovi): nésti nésem, natvésti -tvézem

2d — m. samost. o-jevske sklanj. s polglasnikom v mehki osnovi (or. ed. na -em pri tipi¢nih
kon¢ajih) in naglaseno K v konénici: badan badna, mytvac mytvaca

3 — m. samost. o-jevske sklanj. meSanega naglasnega tipa (ve¢inoma z dvojnicami): bdg
boga, god goda/godii, méd méda/medii

3a — glag. ustni¢nega razr. I. nedol. vrste: opléti oplevem

3b — glag. ustni¢nega razr. 1. nedol. vrste z ozkim o/¢ v osnovi: ozebsti ozébem, dglbsti
dolbem, oskubsti oskiibem

3¢ — glag. ustni¢nega razr. 1. nedol. vrste s $irokim e/o v osnovi: grébsti grébem, hropsti
hrépem

81



Simpozij OBDOBJA 43

4 — 0) m. samost. s podaljSanjem osnove ali naglasnimi premenami (premicni in mesani
tip): Francé -éta, 6ce -Céta, daz -zja & dszja, dan dnéva, clovek -véka, moz -zZa, grad -da & -dii;
B) glag. mehkonebniskega razreda I. nedolo€. vrste: doséci -sézem

4a — glag. mehkonebniSkega razr. I. nedolo€. vrste: odséci odsécem, ostrici ostrizem

4b — glag. mehkonebniskega razr. 1. nedolo€. vrste z r/I v korenu: napréci -prézem, natglci
-tolcem

4c¢ — glag. mehkonebniSkega razr. I. nedol. vrste s kratkimi dvojnicami v 3. 0s. mn.: odréci
odrécejo/odreko, iztéci iztécejo/iztek¢

5a — a) z. samost. a-jevske sklanj. s C na osnovi (brez posebnosti): abecéda, govedoréja,
Jjazbina, medicina, cabéla, dobrota; B) glag. nosniskega razr. 1. nedol. vrste (sed. koren na
nosnik): méti manem, ozéti -zmem

5b — @) z. samost. a-jevske sklanj. z A na osnovi: bdba, carina, kmetica, cebeloréja, goba,
mreéza; B) glag. nosniskega razr. 1. nedol. vrste: odpéti -pném, oprijéti oprimem, kiéti kolnem
(kou-), otéti otmem

Sc — a-jevski samost. z A na Sirokem o-ju ali e-ju: celota, kosa, méja, gréda

5d — a-jevski samost. s polglasnikom v osnovi in naglaSeno K v kon¢nici: magla, doska &
daska

(5e) —[...] (V prvem zvezku slovarja ni nobene izto¢nice s to §ifro.)

(5f) — [...] (V prvem zvezku slovarja sem naSel le eno iztocnico s to $ifro: kgZa; njena
tipskost bi bila prepoznavna ob ustreznih primerih iz drugega zvezka.)

6 — glag. jezi¢niSkega razreda 1. nedol. vrste: dréti dérem, ocvréti -vreém, klati kolem, mléti
mélem

6a — cirkum. z. samost. i-jevske sklanj.: celiist, jesén, lubézon, drhal (-hdy)

6b — akutski z. samost. i-jevske sklanj: bahavost, pamet, luc

6¢ — 7. samost. i-jevske sklanj. z naglasnimi premenami v osnovi (K v im. ed., premicni
naglas): mis§ misi, nit niti, kopel/kopél kopéli

7 — a) z. i-jevski samost. meSanega naglasnega tipa: cast casti, kri krvi, P) glag.
samoglasniSkega razr. 1. nedol. vrste: kriti krijem, odpéti odpdjem, ostati ostanem, izphiti
izplovem

8a — glag. II. nedol. vrste s stalnim naglasom na osnovi: dvigniti dvignem, ovéniti ovénem

8b — glag. II. nedol. vrste s premi¢nim naglasom: iztegniti/iztégniti iztégnem, izogniti/
izggniti izognem

8c — glag. II. nedol. vrste s korenskim polglasnikom in A na nedolo¢niski priponi: dahniti
dahnem, goniti ganem, natokniti/natakniti natiknem

9 — glag. »kontrakcijskega« razreda III. nedol. vrste: douméti douméjem/doumém, nastéti
nastéjem, iméti imam

9a — izglag. C z. samostalniki na -ev: cenitev (-itey), britov

9b — akutski Z. samost. na -ov: cérkev (-kou), bréskev

10 — 7. samost. meSanih sklanjatev: hct héére, mati matere, gospd gospé

10a — glagoli III. nedol. vrste z naglasno dvojnico v podstavi — v prvem delu slovarja samo
en primer: obviséti obvisim/obvisim

10b — glag. III. nedol vrste na -eti -im: beléti belim, debeléti, letéti

10c — glag. III. nedol. vrste na -ati -im: bezZati bezim, kricati, bati se bojim se

11a — a) samost. s. spola s C podstavami in priponama -stvo/-§tvo (bistvo, junastvo) ali z A
pripono -ivo (gorivo, cepivo); B) glag. IV. nedol. vrste z A na podstavi: misliti, grabiti, obésiti
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11b — a) samost. s. spola z naglaSeno K v kon¢nici: dno dna; B) glag. IV. nedol. vrste z
naglasnima dvojnicama na podstavi (A na priponi): cepiti/cépiti, hvaliti, kupiti

11c — a) samost. s. spola z nedvojni¢no A podstavo ali z A pripono -ilo: mésto, bldto,
darilo; B) glag. IV. nedol. vrste z naglasom na priponi in dvojnico na o-ju v podstavi: broditi/
broditi brodim, ogniti/ogniti ognem, hoditi hodim

11d — @) samost. s. spola z A na Sirokem e-ju v osnovi: bédro, omélo; B) glag. IV. nedol.
vrste z A na priponi: cediti, narediti

11e — @) samost. s. spola z meSanim naglasom: mes¢ daj./mest. mésu, blago blagu; B) glag.
IV. nedol. vrste z o-jem v prednaglasnem zlogu: govoriti, gnojiti, odzvoniti

12a — a) cirkumfl. samost. s. spola na -je: glagolniki (barvanje, hoténje), kolektivi (brézje,
kdmenje) in pojmi (ozddje, nakljiicje); B) glag. 1. razr. V. nedol. vrste z naglasom na podstavi:
délati délam, carati

12b — @) samost. s. spola s kon¢niskim kratkim naglasom (vecinoma z dvojnicami): jajce/
Jjdjce, cvrtje; B) glag. 1. razr. V. nedol. vrste z dvojnicami po 2. razr.: glgdati glodam/glgjem,
hripati hripam/hripljem (prim. 13b)

12¢ — a) akutski samost. s. spola z mehko osnovo: glagolniki (brdnje, grétje), kolektivi
(grozdje, hrastovje), prostor (dvorisce, gorisce), manjsalnice (darilce, licece); B) glag. 1. razr.
V. nedol. vrste z A na nedol. in C na sed. priponi (nekateri z dvojnico po 2. razr.): odveslati
odveslam, okopati okopam/okgpljem

12d — a) glagolniki iz glagolov III. in IV. nedol. vrste z A pripono -enje: hrepenénje,
gnojénje, govorjénje; B) glag. V. nedol. vrste s C pripono -irati: absolvirati, cementirati

12e — samost. s. spola s staro mehko osnovo: morjé/morje, kopjé/kopje

13a —glag. 1. razr. V. nedol. vrste z naglasom na podstavi in priponsko dvojnico po 2. razr.:
odjahati odjaham/odjdsem, obrézati obrézem

13b — glag. 2. razr. V. nedol. vrste s stalnim naglasom na podstavi (nekateri z dvojnicami
po L. razr.): lizati lizem, iskati/iskati iScem, glodati glgjem/glodam (prim. 12b)

13c — glag. 2. razr. V. nedol. vrste s premi¢nim naglasom (vecinoma z dvojnicami po 1.
razr.): kresati krésem, klepetati klepécem/klepetam, klepati/klépati kigpljem, orati grjem/ordm

(13d) [...] (V prvem zvezku ni nobene izto¢nice s Sifro 13d ali 13e.)

(13e) [...] (V prvem zvezku ni nobene iztocnice s §ifro 13d ali 13e.)

13f — samost. s. spola z daljSanjem osnove: drevd drevésa, dekle dekiéta, bréme breména,
imé iména

14 — samost. s. spola s posebnostmi v tvorbi mnozine: 0kg oci, drva/djva djv, gorjé

14a — glag. 3. razr. V. nedol. vrste: brdti bérem, gndti zénem, izzvati izzovem

14b — glag. 3. razr. V. nedol. vrste s korensko sestavino -ov- in A na sed. priponi: kovati
kujem, nasnovati nasnijjem, izruvati izrivam/izrijem (prim. 16b)

15 — glag. 4. razr. V. nedol. vrste: nasejati naséjem, dajati dajem

15a — pridev. z dolgim A na osnovi in metatonijo v im. in toZ. m. spola ed.: huda hid, g¢da
grd, mlada mlad

15b — kon¢nisko naglaseni pridev. z neobstojnim polglasnikom v koncaju: mehak mehka,
lahan lahna (prim. 15d)

15¢ — pridev. s K v ed. im. in toz. m. spola ed. ter akutsko dolzino v drugih sklonih: top
topa, crviv ¢rviva, globok globoka

15d — pridev. z neobstojnim samoglasnikom (polglasnikom ali a-jem) v koncaju: mgkar
mokra, glasan glasna, méhak méhka (prim. 15b)

15e — pridev. s premi¢nim naglasom na osnovi: débel debéla, dozorel dozoréla
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15f — tvorjeni pridev. (izpeljava): akiiten, jadrn, dalmatinski, sosédov, cebélji, bélkast,
Cudovit, myzel

15g — pridev. dgber dobra (brez premika naglasa pri tvorbi prislova: dobro mu gre (: lepé
mu gre)

16 — osebni zaimek za 3. osebo ed.: on ona ond

16a — glag. VI. nedol. vrste z naglasnimi dvojnicami: dédovati/dedovati, kmétovati/
kmetovati

16b — glag. VI. nedol. vrste z A na priponi -ova/-eva in C na sed. priponi: darovdti dariijem,
kupcevati kupciijem (prim. 14b)

17 — a) glag. z brezpriponskim sed.: ddti dam, izvédeti izvém, jésti jém, biti som; B) svoj.
zaimki: mgj moja, njegov, njén, njihov, njin

18 — kaz. zaimki: dni, onile, tale

19 — a) vpras. zaimki: kdj, kdg; ) mnog. zaimki: malokaj, marsikdo

20 — ozir. zaimki: kdor, kar, kateri

21 — a) nedol. zaimki: nékdo/nekdg, nékaj, marsikak, marsikaksan; B) nik. zaimki nikdo,
nihcée/nihce, nic¢ nic¢ésar

22 — glavni §tev.: édan, dva, obd, dvandjst, dvajset, devétdeset, dvésto

23 — a) vrstilni Stev.: Cetfti, devéti/devéti, endjsti, devétdeseti; B) zapovrstni prislovi:
drugikrat, Cetytikrat

24 — locilni Stev.: dvgj, Cetvér, osemdesetér

25 — a) os. zaimki za prvo osebo: jaz (jas), midva; B) mnoz. Stevniki: obgjan, cetvéran,
dvanajstéran

26 — koli¢. locilni Stev.: dvdje, osemnajstéro, devetdesetéro

27 — ponavljalni Stev.: dvakrat, devétkrat, malokrat; driigic, devétic/devétic, dvandjstic¢
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