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Pogovor z Markom Stabej

RA SLOVENIJA 3, 10.12.2009, JEZIKOVNI POGOVORI, 14.30

Dober dan, spostovani poslusSalke in poslusalci. Tokratno oddajo namenjamo simpoziju obdobja, ki se
je v Ljubljani odvil konec novembra. Gre za osrednje slovenisticno znanstveno srecanje, ki ima Ze od
samega zacetka v letu 1979 jasen cilj: zdruziti najboljSe domace in tuje raziskovalke in raziskovalce iz
obeh polov slovenisticne stroke: jezikoslovja in literarne vede; soociti njihove raziskovalne rezultate ter
k razpravljanju povabiti tudi predstavnike in predstavnice drugih bliZjih strok. Se posebej humanisti¢nih
in druzboslovnih. Predsednik 28. srecanja je profesor doktor Marko Stabej, po kon¢anem simpoziju smo
ga povabili k pogovoru, ki mu lahko prisluhnete v naslednjih minutah.

NOVINAR: Profesor doktor Marko Stabej, konec novembra se je v Ljubljani odvijal 28. mednarodni simpozij
obdobja, ki ga je pripravil center za slovenscino, kot drugi oziroma tuji jezik pri oddelku za slovenistiko
Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani. LetoSnji je potekal pod geslom: »Infrastruktura slovenscine in
slovenistike. Zakaj ta tema in naslov?

MARKO STABEJ: Ta tema je namenjena temu, da se malo slovenistike vprasa pravzaprav na kratko, kaj
dela, za koga dela, na kaksen nacin dela, da bi se sprasevala o odnosu do drugih ved in znanosti, potrebna
se mi je zdela pa zato, ker ravno v tej dobi, bi rekel, ko je treba nenehno dokazovati produktivnost, ko se
nenehno rezultati merijo na tak ali drugacen nacin, se zdi, da v€asih zveza med stroko, znanostjo stroko
in druzbo, da je preSibka, da ni povratnih informacij, da na nek nacin se znanost zapira vase, po drugi
strani pa, da, ce reCem SirSe skupnost oziroma druzba, tudi najbolj ocitnih dosezkov te znanost niti ne
pozna, ne ve, kaj z njimi poceti. Zato sem predlagal svetu oddelka, da to temo sprejme, namrec tako je,
da je vsako leto eden od univerzitetnih uciteljev iz naSega oddelka postane predsednik tega simpozija in
si lahko pac sam na nek nacin izbere temo, ki jo potem drugi potrdijo. Ta tema se je izkazala po eni strani
za zelo zahtevno, namrec za zahtevno oziroma nezahtevno v tem smislu, da bi bila tezka za obdelavo,
ampak nenavadno za obdelavo. Tako da v bistvu smo na razpis dobili teme, ki so povezane s tem, ampak
neposrednega premisljevanja o tem, kaj Sele znanstveno utemeljenega pa ni bilo veliko, vendar kot kazejo
prvi odzivi v bistvu je pa ljudi spodbudilo to. Ker ti kazalniki, kazalniki uspesnosti institucij, bi rekel,
merjenje tega, koliko ima stroka vpliv v druzbi in nazaj, tega pravzaprav ne samo slovenisti, Se kaksni
drugi humanisti niti ne znamo delati. Tisti, ki pa to znajo delati, pa ne po¢nejo za naSe stroke in tako
naprej. Saj ne re€em, da ni zmeraj samorefleksija stroke prisotna, ampak ce clovek bere in pozna zdaj
sceno, slovenisticno, se zdi, da te samorefleksije res premalo.

NOVINAR: Opozorili ste tudi na nekakSnho samoumevnost stroke, slovenistike, za katero se pricakuje, da
kar je, da vedno bo in da prav ta samoumevnost zelo Skoduje v prvi vrsti najprej stroki. Ste se veliko vrteli
okrog te samoumevnosti in tega vprasanja?

STABEJ: Ne prevec, jaz bi celo nekako... si, drznem, da tisti, ki ne razmisljajo o sebi, kot o delu
infrastrukture, tisti niti na simpozij niso prisli. Jaz upam, da stroka je samoumevna, seveda na nek nacin
Se lep Cas najprej, ampak vrpasanje je, kot receno, kaj pocne in kaj lahko da in tukaj so nekatere prakse,
ki ze zdaj zivijo, so prerasle. Je pa res, da tako, ¢e reCemo slovenistika, kot se sliSi tako celovito povezano,
¢isto jasno, kaj je, pravzaprav niti tega ne vemo, kaj slovenistika je, ce pogledamo na celoto, ker na tem
simpoziju je bilo precej veliko ljudi, precej ljudi, ki niti niso bili slovenisti recimo, so Studirali tuje jezike,
bili so jezikovni tehnologi. In v resnici soustvarjamo vedenje o slovenskem jeziku, o slovenski jezikovni
situaciji, o slovenski literaturi, mnozica razli¢nih ljudi in dejstvo je, tako kot najbrz pri drugih stvareh, da
je tukaj razkorak med bolj odprtimi, bolj mednarodno usmerjenimi, bolj v uporabne rezultate usmerjenimi
krogi in med tistimi, ki pravzaprav na star akademski nacin delujejo, to se pravi, zavezani sami sebi na
nek nacin, ta razkorak je zelo velik in to se mi zdi, da tukaj na tem nasem simpoziju se je bolj prikazala,
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pokazala s temi 65. prispevki ta smer, ki gre nekam v druzbeno ozavescenost, Ceprav je to tudi re¢eno
malo na splosno. Dejstvo je pa, da vcasih je bila transmisija znanja drugacna kot je danes, v bistvu je
bilo tako, na nek nacin: univerza je proizvajala znanje, ki se ga je potem posredovalo uciteljem, ucitelji
so ga posredovali u¢encem in ucenci so znali, danes kaj takega ni mogoce, tudi znanje se deli, soustvarja
in tako naprej. Predvsem pa znanost ni znala poskrbeti za to, da bi slovenisticna stroka res postala, da
bi sluzila narodu, ce reCem z nekim zelo starim izrazom oziroma besedno zvezo in ¢e pogledamo tako:
nekaj stvari je dobrih, nekaj stvari pa manjka, in to ve vsak, ki malo pise, bere ali ne vem. Od tega, kaksSne
prirocnike moramo v rokah jemati, koliko stanejo, kaksni so, kako nam pomagajo, kako nas naucijo pisati,
brati, govoriti in poslusati. Vse te stvari se v zadnjem casu sicer kazejo in tudi deloma je dokazano, da
se izboljSujejo, ampak dokazano je samo deloma. MarsiCesa pa Se niti ne vemo in tukaj se je pokazalo
tudi nekaj tem, ki so zelo marginalne bile vcasih ali so bile celo zamolcane, kot so recimo vprasanje, kaj
je s slovenscino za priseljence, priseljence otroke in priseljence odrasle priseljence, ki jih kar naenkrat
ni nezanemarljivo malo, ampak ravno obratno, zelo poudarek je bil temu namenjen precejSen, kaj je s
slovenscino v tujini, na kakSen nacin..., kakSno usodo dozivlja, na kakSen nacin jo je treba naprej peljati
in tako naprej. Skratka, doloCene stvari, ki bi se Se pred 20 leti zdele popolnoma marginalne v nasem
prostoru.

NOVINAR: So bili to poudarki letoSnjega simpozija ali bi izpostavili Se katere druge teme?

STABEJ: To gotovo, mislim poudarkov je bilo vec, ker ¢e imate 65 referatov, 70 referentov, v vzporednih
sekcijah potekajo, to je velik korpus nekega razpravljanja. Letos smo prvic¢ v 28. poskusih nam je uspelo,
da smo zbornik izdali Ze pred simpozijem, kar se je izkazalo za zelo dobro, da je tako tudi lazje imeti
nekako pregled, zato moram odgovoriti na vase vprasanje. Poudarek je na vsem tistem, kar se dela,
poudarek je bil na tem, kar se dela za natancen opis sodobnega jezika na podlagi resni¢nega gradiva,
se pravi, ne samo na podlagi nekega malega gradiva in samosprasevanja, ampak na podlagi korpusnega
gradiva z doloCeno racunalnisko obdelavo, ki potem omogoca bodisi pedagogom bodisi slovaropiscem
bodisi ne vem, zaradi mene tudi literarnim kritikom omogoca imeti pregled, kaj se v jeziku res dogaja,
ker zdaj se lahko zanaSamo kot reCeno na priroCnike, ki so recimo zastareli in metodoloSko pravzaprav
tudi malo zapraseni, ceprav seveda jih lahko Se vedno s pridom uporabljamo, ampak jih lahko s pridom
uporabljamo samo tisti, ki jih pravzaprav zares dobro poznamo in ki znamo priti tudi do drugih virov,
medtem ko sploSna piSoca in govoreca javnost pa bolj slabo. Torej, poudarek je bil na tem in tukaj je
mlajsa generacija, ki te stvari obvlada absolutno mednarodno primerljivo in zelo dobro in tukaj je ¢lovek
kar nekoliko, bi rekel, kar nekoliko z zaupanjem zre v prihodnost. Pokazalo se je, da je tudi nekaj novih,
bi rekel, ¢e lahko temu reCem institucionalnih igralcev, poleg teh klasi¢nih, standardnih. Seveda so se
predstavile mislim, da vse slovenske univerze z referati slovenistike. Poleg tega so pa tudi neke nove
oblike znanstvenega in strokovnega delovanja v obliki zavodov in tako naprej, ki prevzemajo tiste naloge,
ki jih tradicionalne ustanove ali oitno prepocasi ali prenerodno ali pa sploh ne opravljajo. Tako da se je
to pokazalo, da neke vrste pluralizem tukaj je, kar je bilo pa zanimivo, so pa tudi debate pokazale, da so
pogledi sicer razli¢ni, ampak da se vsi zavedamo tega, da bo v skladu z izhodiS¢em naSega simpozija v
to smer enostavno treba iti, ker Ce ne, sicer ne bomo imeli ne denarja za svoje delovanje, ne kakrsnekoli,
mislim, avtomaticno zreti, kot da je slovenistika za vedno potrebna, kot ste vi rekli, kar tako, se je zdelo v
19. stoletju in 20. stoletju, da bo zmeraj tako, pa mogoce niti ne bo. Ker eni ljudje se dejansko ne zavedajo,
kaj je, e izgubljas svoj jezik. Mi jim pa ne znamo tega, mi jim znamo to lepo pripovedovati in svariti, ne
znamo jim pa zares utemeljeno dokazati, kaj se zgodi. To je podobno kot s podnebnimi spremembami, Se
danes najdemo skeptike, pa je tam ze ogromno podatkov in ogromno modelov, ki sorazmerno prepricljivo
dokazujejo, kaj se utegne zgoditi, Ce se ne bomo streznili. Pri slovenistiki takih modelov zal ni, je pa res,
da prav zdaj zbiramo podatke, da sploh razumemo, kako nekatere stvari delujejo, ¢e reCem, govorjeni
jezik, o tem se ve strasno malo, kaksna je logika tega, vedno ga primerjamo s pisnim, knjiznim jezikom,
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kar je neprimerljivo v resnici. Tako, ne vem, ¢e sem odgovoril, ampak poudarki so, ja, te nekdaj marginalne
teme, te, kar je v povezavi z opisom, zbiranjem gradiva, opisom jezika in obdelavo tega opisa na tak
nacin, da je za ciljne publike prijazna, to so bili pa dostopnost virov, seveda. To je bil eden od glavnih
poudarkov. Profesor Milan Hladnik je imel uvodno predavanje na to temo, skratka, da podatki morajo biti
javni in z internetom je to seveda absolutno mozno, je pa res, da je tukaj, kot kaze, Se vedno ta tako
imenovani digitalni razkorak med tistim, kar pocnejo mladinci vsak dan, pa tistim, kar poc¢ne akademska
stroka in moznosti, ki jih izkorisca, dejansko je to Se precejSen razkorak in tukaj nas ¢aka ogromno dela
Se, ampak zdaj, se mi zdi, da je bilo tukaj na simpoziju jasno povedano, kakSna smer naprej je smiselna.
NOVINAR: Profesor Stabej, omenili ste 70 razpravljavcev, simpozij je bil mednarodni. Kdo vse je sodeloval?
STABEJ: Iz devetih drzav, kazejo podatki: Slovenija, Avstrija, Srbija, Bolgarija, Hrvaska, Makedonija, Rusija,
Slovaska in Poljska. Ni pa to najbolj mednarodni simpozij obdobja, kar jih je doslej bilo, v¢€asih je bilo
manj razpravljavcev in so bili zato ciljno povabljeni izh razli¢nih slovanskih drzav, zdaj je pa tako, da smo
imeli samo tri vabljene plenarne predavatelje, in to iz Slovenije, drugi so se pac, ¢e so se prijavili, so se
prijavili in treba je vedeti, da je, kar je dobro v resnici, da je simpozijska tudi slovenisti¢na ponudba ali
slovenisti¢no obarvana bistveno bogatejsa, kot je bila takrat, ko je bil simpozij edini simpozij slovenisticni.
Je pares, da je domaca scena vse mocnejsa. In Se nekaj, letos smo uvedli ta recenzentski sistem v zvezi z
zbornikom, ki je bil prej izdan, se pravi, vsak prispevek je bil dvakrat recenziran, plus potem Se urednisko
in se je zgodilo, bi si drznil reci, da je vec prispevkov zaradi negativnih recenzentskih ocen ostalo zunaj,
na to so se avtorji zelo dobro odzvali, ker je to neka dragocena povratna informacija Se preden nastopis,
ne Sele po nastopu in lahko potem nadgradis, je pa res, da je nekaj sicer obicajnih gostov iz tujine, se
pravi, tisti, ki so radi prihajali, nekaj jih ni prevec dobro sprejelo ta sistem, ker so pa nekako navajeni, da
pac jim v njihov proces nihce ne posega in so potem nekako bili razocarani, odpovedali svoje sodelovanje
in tako naprej. To je bilo mogoce malo Skoda, vendar jaz mislim, da je to bilo narejeno z mislijo, da
bi mednarodne standarde tudi tukajle vpeljali, tudi, ¢e zato za kaksno leto ali dve izgubimo nekoliko
mednarodnosti, ker vsaj meni se tako zdi, moja izkusSnja je, da marsikdo sicer zunaj zelo odli¢no raziskuje
slovenscino, marsikdo ima pa to samo za neko dodatno dejavnost, druge svoje primarne raziskovalnega
zanimanja, kar ni nic¢ slabega, ampak to se je spremenilo, zdaj je prepih tudi tukaj bistveno vedji. Je pa res,
da pac o slovenistiki na to temo najlazje vendarle razmisljajo in najbolj v globino razmisljajo tej, ki smo
tukaj. Zato je to tudi nekako bil znanstven gotovo simpozij, ampak znanstveno strokoven Zze v samem
tematskem izhodiscu.

NOVINAR: Kaksni so vtisi po kon¢anem simpoziju, kako je z infrastrukturo slovenistike in slovenscine, na
katerem podrocju caka, na katerih podroc¢jih caka stroko najvec dela?

STABEJ: Najprej olajsanje, pa veselje, ker, vsaj imamo pa tudi anketo, ki je Se nismo obdelali, ker je bila
samo nedelja vmes, stroko ¢aka na tistih podrodjih, ki sva jih Ze omenila, ¢aka delo, pa ne samo stroko
oziroma tako bi rekel, stroka ima Ze cel kup stvari kar dobro nastavljenih ali celo izdelanih, zdaj je treba
prepricati pravzaprav skupnost, zlasti pa seveda tiste, ki upravljajo skupnost ne le z denarjem, ampak tudi,
ki imajo vpliv v Solstvu in tako naprej, da dolocene stvari, bi rekel, zacnejo bolj odlo¢no vgrajevati v javni
sistem. Ena od takih stvari, ki so bile izpostavljene na zadnjem dnevu v plenarnih sekcijah, je bilo recimo,
kaj je z jezikovnim svetovanjem, splosno jezikovno svetovanje, terminolosSko svetovanje recimo, to se
kaze kot nenehna potreba, ki, Ceprav nekateri drzavni nacrti jezikovne politike nenehno govorijo o tem,
pravzaprav ni bilo realizirano dovolj in mogoce se je izkazalo tudi, da stroka Sele prihaja do odgovorov,
a kaksen nacin bi bilo to najbolje, e bi potekalo. To je ena stvar. Druga stvar je, da je sploSnha ocena,
ki sicer ni bila dokazana z ne vem kako prepricljivim empiri¢nimi podatki, ampak vendarle, izkusenjsko
gledano pa je bilo to zelo mocno, da enostavno se v slovenskem Solskem sistemu Se vedno ne naucimo
dovolj mnozicno pisati in govoriti dovolj dobro, da ne bi potrebovali zmeraj lektorja, da ne bi potrebovali
zmeraj neke, v glavnem lektorske posege, in zato tukaj se je spet odprlo veliko vprasanj, na kakSen nacin
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pripeljati to spretnost tudi v Studijske programe na univerzitetni stopnji. To se pravi, eni pravijo predmet
slovenscina, strokovna slovenscina, drugi pravijo predmet strokovno pisanje. Tudi tukaj se mi zdi, da
je bil poudarek in ze razmisljamo, da bomo pravzaprav v naslednjih mesecih zaceli razmisljati, kako bi
organizirali neko ozje posvetovanje na to temo. Potem je bila, se je precej debate razvilo ob nekem zelo
zanemarjenem pojmu, ki se mu rece razumevanje in razumljivost. To, da morajo biti javni teksti in tudi
vsi teksti, ki so javni, da morajo biti razumljivi, to se nam zdi samoumevno in analiza kaze, da je Se dalec,
da smo zelo dalec¢ od tega, in tudi tam, kjer je predpisano, da nekaj mora biti razumljivo, je vprasanje, ce
bi nekdo tozil, e bi na sodiscu priSlo do spora, kdo bi razsojal o tem, na kaksSen nacin bi razsojal, tukaj
so se tudi neki modeli pokazali kot mozni za nadaljnje delo, nekateri so celo Zeleli, da bi, bi rekel neko
deklaracijo pripravili, temu smo se seveda izognili, ker niti ni namen simpozija tovrsten, vendar to je nekaj
od takih poudarkov. Po drugi strani ne smemo zanemariti literarne vede, ki je sicer bila na tem simpoziju
manjsSinska, ampak vendarle prisotna. Tudi tam je jasno, da mora biti trend objavljanja, kvalitetnega
javnega objavljanja na spletu vse slovenske literarne kulturne dedis¢ine osnovna naloga pravzaprav in to
se je tudi pokazalo, da so ze zelo dobri nastavki, recimo in na razli¢nih institucijah, da je Studentsko delo
treba drugace zastaviti, da lahko sodelujejo, bi rekel pri oblikovanju teh virov in tako naprej. Seveda se
morajo pa vtisi Se malo posesti, ker zdaj vse Se vse Zivo, debate pa so bile, sem zelo vesel kot predsednik
simpozija, so bile zelo zZivahne in v glavhem vljudne v tem smislu, da niso avtoritete avtomati¢no povozile
nekih mlajsih ljudi, kot vidimo tudi zunaj zelo pogosto na simpozijih, ampak je neke vrste bilo sorazmerno
strpno in odprto razpravljanje, tako da smo zmeraj imeli prekratka kosila, kar tudi kaze na nek nacin, da
je simpozij po tej plati uspel.

NOVINAR: Ko govorimo o infrastrukturi slovenscine, seveda ne moremo mimo vprasanj jezikovnega
hacrtovanja in jezikovne politike. KakSen napredek opazate na tem podrocju?

STABEJ: Nekaj stvari sem ze omenil. Kar sem osebno bil razocaran kot predsednik, da v resnici ni bilo
skoraj nobenega prispevka na to temo, ki bi razmisljal o jezikovnem nacrtovanju in jezikovni politiki na
splosno in v nekem, na sploSno prepletenosti vseh posameznih sestavin. Je pa res, da mi celo, ¢eprav
sem nacrtoval zase, da bo nek tak prispevek kot uvodnik napisal, mi je zaradi pomanjkanja casa sicer,
ni uspelo tudi zato, ker je to zelo kompleksna stvar. Tukaj so bile nekatere novosti, recimo lahko smo
poslusali in brali analizo tega, kako slovenske politicne stranke recimo, kaj v svojih programih govorijo
o jeziku, jezikih, vecjezi¢nosti in tako naprej in ta raziskava tudi naprej kaze, da bo obetala, namrec to,
da enostavno sploh posnamemo, kaj v javnem prostoru akterji, kar stranke gotovo so, o tem mislijo, na
kaksSen nacin se dejansko potem obnasajo, kaj sprejemajo in tako. Tako da tukaj rahel napredek je, je nase
sreCanje podprl tudi sektor za slovenski jezik pri Ministrstvu za kulturo, tudi je bila tukaj predstavljena
neka analiza, ki jo je ta sektor narocil, Ministrstvo za kulturo narocilo o oceni ucinkovitosti zakona o javni
rabi slovenscine. Tako da nekaj teh stvari je bilo, seveda se pa o jezikovni politiki, po mojem obcutku,
govorilo premalo inizgleda, da tukaj Se ni neka kriti¢na masa ljudi, ki bi lahko o tem govorila in razpravljala
ali pa celo raziskovala. Bi bilo pa to potrebno, to bi dobro vprasanje bilo recimo, ne vem, ta nacionalni
program za jezikovno politiko se izteka 2011 in pravzaprav bi moral biti novi ze skoraj pripravljen, e bi
hoteli, da bo 2012. in kot se meni zdi in kot vem, se tega Se osnutka..., je pares, da kdor bo to delal, lahko
nas zbornik vzame v roko in ima kar veliko stvari ze tako rekoc pripravljenih za vkljucitev v program, ne
pa v celotnega, to pa seveda ne.

NOVINAR: Profesor Stabej, kdaj racunate, da bomo imeli tudi govorci slovenscine na voljo sodobne
jezikovne prirocnike, to najbrz ni odvisno samo od stroke pa vendarle...

STABEJ: Ja, tako bi skoraj rekel, pri bistveno vecjih jezikovnih skupnostih je to odvisno tudi od trga, in
tega trga pri nas nimamo, zato ker so ljudje navajeni, da nimajo priroCnikov, zal in tudi nekaj primerov
kaze tudi, da ¢e dobijo na dolo¢enem podrocju prirocnik, ljudje sprva ne vedo, kaj z njim, ce jih mora
nhekdo Sele opozarjati, ne sme biti predrag in tako naprej. Odgovor je ta, da ¢e bo Slo vsaj priblizno tako
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naprej, kot je zdaj, bomo dobili po mojem, ne vem, v kaksnih petih, Sestih letih dejansko nek spletni
portal, ki bo na nek nacin vse v enem deloval, ki bo slovarske slovni¢ne informacije, imel bo slogovni
prirocnik za odrasle piSoce in imel pedagosko slovnico oziroma nekaj od tega bo na razpolago ze cez
tri leta, ko se bo koncal nek projekt, ki je zdaj precej vro¢, to je sporazumevanje v slovenskem jeziku,
ki se napaja iz evropskih socialnih skladov. In je pa¢ konzorcijsko telo vec¢ ustanov, ga pelje, tudi precej
teh ljudi je nastopalo na nasem simpoziju z delnimi rezultati. Namrec, prvi korak tega je, da naredis neke
podatkovne baze, iz katerih potem lahko delas najrazli¢nejse stvari, od slovarja za Solsko mladino, do
specializiranih terminoloskih slovarjev. In to se zdaj pocCne precej intenzivno. Je pa res, da so, bi rekel
nacrti teh bolj tradicionalnih institucij ali igralcev na tem trgu so pa nekoliko bolj previdni ali, kaj bi rekel,
malo pocasnejsi, samo to je najbolje, da vprasate njih. Po dostopnih podatkih ZRC Sazu nacrtuje do leta
2016 nek slovar srednjega obsega in Sele potem delo na nekem slovarju slovenskega jezika, enojezi¢nem
slovarju, Sele potem bodo zaceli delati na tem brez koncnega cilja, mislim, cilj Ze je koncni, brez koncne
letnice. To je seveda prepocasi in pri nas Se vedno zelo veliko ljudi v stroki razmislja o knjiznih slovarjih,
o koliko knjig bo imel slovar in tako naprej, kar ne kaze samo, da so tradicionalni, ampak da si dejansko
ne predstavljajo, da je ta nov nacin informacij, posredovanja informacij mora biti veCpredstavnostni, pa
he govorim zdaj imeti sliCice zraven in to, ampak to, kar je vcasih bilo reCeno, moramo imeti slovar
sinonimov, pa slovar frazemov pa slovar ne vem kaj, to najveckrat rece, ce ¢lovek premislja, predvsem to
potrebuje stroka sama, zato da to izdeluje in se znanstveni rezultati tudi prelivajo v to prakso, clovek, ki
piSe, pa Se to upam, da tisti, to je idealno. Danes ima marsikdo za to kar lektorja, bo ze, ampak clovek,
ki piSe, ne rabi petnajst slovarjev, ampak bi lahko imel v spletni dobi enega, kjer bi vse te informacije
lahko poiskal, kjer ne bi bilo problemov s prostorom in kjer bi bili ti podatki zanesljivi in Se nekaj, hitro
obnovljivi. Ta zdajSnji princip nastajanja slovarjev, se je videlo, da je bil slovar veliko bolj spomenik kot
pa prakti¢no sredstvo. In skoraj enako velja za pravopis. Spomenik samemu instituciji, spomenik avtorju
in spomenik jeziku, spomenik naporu in ti napori so bili res veliki, ampak to je nefunkcionalno. Tako da
se obetajo stvari, saj doloCene stvari so tudi Ze na razpolago, ki so bistveno bolj funkcionalne, kot so bile
pred casom, ampak neke resne opremljenosti pa po mojem, ne vem, deset let, da bomo res imeli vse na
voljo in upam, da to ne bo prepozno.

NOVINAR: Ce se vrneva nazaj k simpoziju, obdobja, leto$nji 28. je konéan. Je Ze znana tema za prihodniji,
29. simpozij?

STABEJ: Je znana in kot je ponavadi, bo literarno obarvana in Slo bo menda za sodobno slovensko
pripovednistvo po letu 1980, seveda v tem interdisciplinarnem vidiku, to je naslednja tema simpozija.
NOVINAR: Profesor doktor Marko Stabej, hvala za pogovor.

STABEJ: Prosim.
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