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Prispevek predstavlja nominalizacije predikatnih vsebin v besedilih o slovenski zgodovini. Avtorici
na podlagi analiziranega gradiva odgovarjata na tri osnovna vpra{anja: katere vrste predikati nastopajo
v obliki izglagolskih samostalnikov, kateri so tipi~ni procesi pri nominalizaciji (npr. zakritje argu-
mentov ali izra`anje argumentov s pomo~jo pridevnikov) ter kak{en vpliv na besedilo ima pogosto
pojavljanje nominalizacij (bistveni zna~ilnosti sta zgo{~enost in dinami~nost vsebine).

nominalizacije, besedila o slovenski zgodovini, izra`anje predikatov in argumentov

The article is devoted to predicative nominalisations in Slovene texts about history. The authors
concentrate on three issues. Firstly, the types of predicates, as a base for the studied nominalisations, are
considered. Secondly, characteristic processes are presented, such as argument omission and expressing
adjectives using arguments. Thirdly, the study confirms the thesis about the condensed and dynamic
character of texts which include nominalisations.

nominalisations, texts about Slovene history, expression of predicates and arguments

^lanek obravnava izglagolske samostal-
nike in njihovo funkcioniranje v znanstvenih
in poljudnoznanstvenih besedilih, ki govorijo
o slovenski zgodovini. Z izrazom izglagolski
samostalniki ozna~ujeva besede, ki so po svo-
jih semanti~nih lastnostih podobne glagolom,
po morfolo{kih kriterijih pa se uvr{~ajo med
samostalnike (Kova~evi}, \ukanovi}, Pani}
2011: 259). Za potrebe ~lanka sva analizirali
nekaj sto izglagolskih samostalnikov, ki na-
stopajo v besedilih o slovenski zgodovini.
Predikati, iz katerih so nastali izglagolski
samostalniki, se med seboj razlikujejo. Raz-
delimo jih lahko v dve skupini, in sicer na
predmetne argumente prvega reda (npr.
usmrtitev celjskih trgovcev – nekdo je usmrtil
celjske trgovce; gnojenje njiv – nekdo gnoji
njive) in na samostalnike, ki so nastali iz pre-
dikatov vi{jega reda1 (npr. odlo~itev, obsod-
ba, upanje, zahteva). Najina klasifikacija pre-
dikatov in argumentov temelji predvsem na

dognanjih poljskih jezikoslovcev (Karolak
2002; Korytkowska, Maldziewa 2002), gra-
divo za raziskavo pa sva ~rpali iz naslednjih
monografij: Stane Granda: Mala zgodovina
Slovenije (GR), Janko Prunk: Kratka zgodo-
vina Slovenije (PR) ter Slovenska zgodovina v
besedi in sliki (SZBS).

V prispevku `eliva pokazati zna~ilnosti
izglagolskih samostalnikov v jezikovnem
sistemu, torej na ravni langue, ob tem pa naju
zanima tudi pojav izglagolskih samostalnikov
na ravni parole, predvsem s slovni~nega in
stilnega vidika – njihove uresni~itve v bese-
dilih z zgodovinsko tematiko. Cilj prispevka
je prikazati zna~ilnosti in specifi~nosti bese-
dil, ki govorijo o zgodovini. Odgovoriti `eliva
na vpra{anje, zakaj pisec nekega besedila za
izrazitev tvorne predikatne vsebine namesto
glagola izbere samostalnik. Mo`ni vzroki so
zgo{~enost, jedrnatost vsebine ter dinami-
~nost sporo~ila. Izglagolski samostalniki, ki
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1 Za predikate vi{jega oz. drugega reda je zna~ilno, da odpirajo vsaj eno mesto za propozicijske argumente.
Predikati vi{jega reda se uresni~ujejo zlasti skozi glagole védenja, mi{ljenja, presojanja.



ustrezajo vsebini propozicije (pomenske pod-
stave), tudi omogo~ajo, da se skrijejo nekateri
sestavni deli predikatno-argumentske strukture
(Jêdrzejko 1993; Korytkowska, Ma³d¿iewa
2002). Ena od zna~ilnih lastnosti analiziranih
stav~nih konstrukcij je zato dolo~ena stopnja
splo{nosti; med drugim se skrijejo predmetni
argumenti, ki nastopajo v vlogi aktantov (Ore-
{nik 1992). Za obravnavano temo so poleg `e
omenjenih posebej pomembni {e naslednji
prispevki: delo Tokarza (1987) o nominah
actionis v sloven{~ini, {tudija A. @ele (1996)
o nominalizacijah v slovenskem publicisti-
~nem jeziku in raziskava T. Mikoli~ Ju`ni~
(2011) o pojavu nominalizacij v sloven{~ini.

V prvem delu ~lanka bova predstavili de-
litev analiziranih izglagolskih samostalnikov
glede na vrsto predikata, katerega vsebino
izra`ajo. V drugem delu se bova posvetili
zna~ilnim procesom, ki jim podle`ejo enote
predikatno-argumentske strukture pri izra`a-
nju propozicije s pomo~jo samostalnikov.
V tretjem delu pa bova poudarili vlogo nomi-
nalizacije pri oblikovanju besedil s podro~ja
zgodovine.

Nominalizacije in tipi predikatov

Opazne so nominalizacije, ki temeljijo na
predikatih prvega reda – semanti~nih strukturah
s predikatom ni`jega reda. Lo~imo izglagol-
ske samostalnike, ki zaznamujejo bivanjske
vsebine, npr.: bolezni (GR: 97); epidemije
(GR: 125); nara{~anje prebivalstva (GR:
227); obstoj naroda (GR: 278); obstoj sloven-
skega plemstva (GR: 71); kraljeva smrt (PR:
108); smrt treh sinov (SZBS: 39); smrti otrok
in porodnic (GR: 195); smrtnost ni bila velika
(GR: 196), in samostalnike, ki zaznamujejo
med~love{ke odnose, npr.: ljubezen (GR:
197); poroka (SZBS: 39); `enitve (GR: 80).
Med izglagolske samostalnike, ki nastanejo
iz predikatov prvega reda, sodijo tudi poime-
novanja naravnih pojavov, med drugim narav-
nih nesre~, npr.: potresi, po`ari (GR: 83), in
vremenskih pojavov: strele (GR: 83).

Veliko izglagolskih samostalnikov, ki
izra`ajo predikate prvega reda, sre~amo pri

opisih zgodovine ~lovekove gospodarske
dejavnosti, {e posebej poljedelske, `ivinorej-
ske in gozdarske, ter pri opisovanju `ivljenja
na vasi, npr.: cepljenje trt (GR: 230); delitev
srenjskih pa{nikov (GR: 220); delo na polju
(GR: 97); gnojenje njiv (GR: 97); kurjava
(GR: 98); nabiranje {i{k in drevesnih gob
(GR: 227); obnova vinogradov (GR: 231);
poljedelstvo s kolobarjenjem (SZBS: 33); po-
manjkanje hrane, vitaminov (GR: 97); pride-
lovanje koruze, krompirja, hlevska `ivinoreja
(GR: 179); Slovani so se ukvarjali predvsem s
poljedelstvom in `ivinorejo (GR: 58); razplod
bikov (GR: 220); se~enje gozdov (GR: 220);
{kropljenje z bakreno brozgo (GR: 230);
uvedba novih polj{~in, predvsem ajde in
koruze (SZBS: 77); vinogradni{tvo (GR:
220); vleka za rep (GR: 97); `etev `ita (GR:
97); `veplanje (GR: 230). Samostalni{ke kon-
strukcije pisci uporabljajo tudi pri opisovanju
drugih gospodarskih panog: dograditev
`eleznice (SZBS: 111); gradnja zidanih hi{
(GR: 154); gradnja obso{ke ceste (SZBS:
53); gradnja strani{~ (GR: 197); izgradnja
ju`ne `eleznice (SZBS: 103); izkori{~anje
rudnikov in kovanje denarja (SZBS: 37);
rudarjenje in fu`inarstvo (SZBS: 57); razvi-
jalo se je rudarstvo (SZBS: 60).

Vsebine s podro~ja trgovanja, finan~ni-
{tva in prevozni{tva predstavljajo naslednji
izbrani primeri: denarni{tvo (SZBS: 59);
dova`anje hrane (GR: 93); furmanstvo (GR:
222); Judje so se ukvarjali s trgovino, denar-
ni{tvom, predvsem posojilni{tvom (SZBS:
44–45); kro`enje trgovcev (GR: 103); kup~e-
vanje (GR: 227); nakup zemlje (SZBS: 60);
z nara{~ajo~im prevozni{tvom in tovorni{tvom
(SZBS: 77); odva`anje blaga (GR: 93); po-
morski promet (GR: 222); kmetijska proiz-
vodnja (SZBS: 77); obrtna proizvodnja
(SZBS: 59); pla~evanje dajatev (SZBS: 101);
trgovanje s Tur~ijo (SZBS: 100); zbiranje
kapitala (GR: 223). Z izglagolskimi samo-
stalniki so izra`ene tudi druge ~lovekove
dejavnosti: branje in pisanje (GR: 119); ope-
racije kirurgov (GR: 196).

V besedilih o slovenski zgodovini najde-
mo nominalizacije {iroko razumljenih glagolov
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premikanja, npr.: bitka (PR: 41); boj (GR:
120); velikanski premiki ljudstev (SZBS: 20);
pohodi Hunov (GR: 43); po`igi vasi (GR:
276); prodiranje proti zahodu (SZBS: 21);
prihod kapucinov (GR: 139); vdor Hunov
(SZBS: 20), pa tudi take, ki se nana{ajo na
vladanje in dr`avo, npr.: menjave de`elnih
knezov (GR: 86).

V analiziranem gradivu nastopajo tudi no-
minalizacije, ki izra`ajo strukturne enote s
predikati vi{jega reda. Zabele`ili sva {tevilne
izglagolske samostalnike, ki izra`ajo predi-
katno vsebino struktur s predikati drugega
reda, npr. znanje, vedenje, pojasnjevanje, pre-
poved: znanje ni bilo posebna vrednota (GR:
292); pove~evanje in spreminjanje teh obve-
znosti (SZBS: 43); vedenje o tem obdobju
(GR: 44); odlo~itev plemstva za protestan-
tizem (SZBS: 73); pojasnjevanje zgodovine
kr{~anstva na na{ih tleh (GR: 62); njegova
pri~akovanja (GR: 137); ljudje se niso izse-
ljevali iz obupa (GR: 229); cerkvena prepo-
ved pobiranja obresti (SZBS: 45); poudarja-
nje prednosti vere (SZBS: 118); raziskovanje
slovenske identitete (SZBS: 113); strah pred
zahtevami avstrijskih Slovencev (SZBS: 135);
upanje na slovansko okrepitev (SZBS: 135);
zahteve po {irjenju pravic nenem{kih narodov
v monarhiji (SZBS: 135).

Izglagolski samostalniki lahko vstopajo v
sestavljene polipredikatne konstrukcije (Pe-
trov 2007). V besedilih o slovenski zgodovini
sva na{li primere predikatov vi{jega reda, ki v
tradicionalni skladnji ustrezajo povedku glav-
nega stavka, npr. Z zmago protireformacije
niso izginili protestanti med Slovenci (GR:
141). Poseben primer nominalizacije predi-
kata vi{jega reda (v tradicionalni skladnji
povedka nadrednega stavka) je samostalni{ko
izra`anje vsebine stavka, ki odpira mesto za
odvisni stavek in se v poljski skladenjski
terminologiji imenuje zdanie intensjonalne
(Grzegorczykowa 1996: 106–116), npr.:
Upanje, da bo pod Karlovim naslednikom
la`je, se je kmalu izkazalo za jalovo (GR:
140). Zanimiv raziskovalni problem je tudi
pretvorba propozicijskega argumenta v izgla-

golski samostalnik (Korytkowska, Ma³d¿ie-
wa 2002), npr.: Cesar je obljubil preiskavo
ter zahteval razpustitev kme~ke zveze (PR:
40). Med glagoli, ki realizirajo predikat, ki
odpira mesto za propozicijski argument,
najdemo verba sentiendi (glagoli ~ustev in
do`ivljanja), npr. Dr`ava se je bala vpliva
panslavizma (SZBS: 106), Marsikdo se je bal
razpada monarhije (SZBS: 110), ter verba
cogitandi (glagoli mi{ljenja), npr. Slovenci so
v tem videli upanje za slovensko okrepitev
(SZBS: 135).

Na~in izra`anja predmetnih argumentov

»Bistvena zna~ilnost nominalizacijskih
procesov je ta, da izglagolski samostalniki
dopu{~ajo ve~ nezasedenih vezljivostnih mest
kot glagoli« (Korytkowska, Mald¿iewa 2002:
19). Pojav nezasedenosti vezljivostnih mest
sva opazili tudi v najinem gradivu. V pove-
zavi z izglagolskimi samostalniki sva zabele-
`ili popolno zakritje argumentov, ki so izra-
`eni samo v kontekstu v dalj{em segmentu
besedila, npr. Kazni so bile zelo krute in ob-
sodba na smrt ni bila ni~ izjemnega (GR:
290); Ma{~evanje je bilo brezobzirno (SZBS:
58) – to je razumljivo v {ir{em kontekstu,
prim. Kme~ki upor je bil zadu{en (SZBS: 58).
Tudi v odlomkih besedil, ki govorijo o ver-
skem `ivljenju, sva opazili popolno zakritje
aktantov, npr. v cerkvenem `ivljenju, kjer so
molitve, spovedi, oznanjanja vere in pridi-
ganje potekali v slovenskem jeziku (SZBS:
94). V besedni zvezi usmrtitev celjskih trgov-
cev (GR: 284) nastopa zakritje prvega pred-
metnega argumenta, ki pri glagolu usmrtiti
mora biti izra`en – nekdo je usmrtil celjske
trgovce. Podoben pojav sre~amo v besedni
zvezi izgon Judov (GR: 136). Sporo~evalec
ne ve, kdo je izvr{il dano dejanje, zato ne
poda te informacije. Pisec besedila, ki ta
podatek sicer ima, ga namerno zamol~i. Ob
tem, da se lahko prikrije argument v polo`aju
agentive, so lahko eksplicirani tudi ostali
argumenti, implicirani v predikat, ki privza-
me samostalni{ko obliko, ki je lahko expe-
riencer: Ljudi je razburjalo tudi pobiranje
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cerkvenih dragocenosti (GR: 168); Po ve~
manj{ih porazih je kme~ka vojska do`ivela
poraz (SZBS: 63), objective: izhajanje ve~je-
ga {tevila ~asopisov (SZBS: 109) ali locative:
vstop v {olo (SZBS: 111), ~e imamo v mislih
polo`aje argumentov (prim. Korytkowska
1992). Mo`no pa je tudi, da se po prenosu v
samostalni{ko besedno zvezo oba predmetna
argumenta eksplicirata: S poroko Viljema II.,
grofa v Bre`ah, s Hemo v za~etku 11. stoletja
(GR: 71); S poroko z vdovo je Friderik (GR:
89); Leopold II. je moral pod pritiskom plem-
stva {tevilne reforme omiliti (SZBS: 91);
Ljudje [...] so kuhali oglje in `gali apno (GR:
227).

Zna~ilno za sloven{~ino je izra`anje pred-
metnega argumenta s pomo~jo svojilnih ali
vrstnih pridevnikov. »Na to, kdo je tisti, ki
opravlja neko dejanje [...], ka`ejo svojilni
zaimki in svojilni pridevniki, ki so nastali iz
samostalnikov« (Tokarz 1987: 42). V zbra-
nem gradivu sva na{li veliko primerov, kjer je
identifikacija predmetnega argumenta mo`na
prav zaradi svojilnih pridevnikov, npr.: hunski
vdori (SZBS: 17); katoli{ka pomo~ (GR:
139); kme~ko gibanje (SZBS: 107); neposre-
den dunajski vpliv (SZBS: 129); po bizantin-
ski osvojitvi tega ozemlja (SZBS: 17); po
mad`arskih vpadih (GR: 61); protestantsko
bogoslu`je (SZBS: 73); tur{ki napad (GR:
123). Besedne zveze partizansko gibanje,
kme~ki upor, mno`i~na lakota, premik ljud-
stev, tur{ko divjanje, vpadanje nomadskih,
neindoevropskih narodov ka`ejo na skupnost
kot na udele`enca dejanja. Posamezni argu-
menti so lahko izra`eni tudi s svojilnim zaim-
kom, npr.: njihov poskus, da bi zasedli Bizanc
(GR: 56); njegova smrt (GR: 89); njihovo
naseljevanje (SZBS: 21); njihova obramba
[gradov] (SZBS: 41); njihov zlo~in (GR:
273).

^asovna razmerja in vzro~ne zveze

Predikati, ki jim na ravni povedi in v
analiziranih besedilih ustrezajo izglagolski
samostalniki, ka`ejo na razli~no strukturira-
nje vsebine glede na ~asovno komponento.

^asovno prednost izglagolskih samostalni-
kov ka`eta izbrana primera: Po mad`arskih
vpadih [...] je pri{lo pod Mad`are Prekmurje
(GR: 61); Po zmagi katoli{ke obnove je skrb
za slovensko tiskano knjigo stopila popolno-
ma v ozadje (GR: 141). Na jezikovni ravni
lahko obe predikaciji privzameta samostal-
ni{ko obliko, npr.: S koncem nesre~nih vojn se
je v Avstriji leta 1867 za~el ve~letni gospo-
darski vzpon (GR: 223); V Vipavski dolini se
je po izgradnji Sue{kega prekopa leta 1869
za~elo za~asno izseljevanje `ensk (GR: 228).

Posebno razmerje, ki povezuje predika-
cije, ki vstopajo v sestav zlo`enih konstruk-
cij, je vzro~no-posledi~na zveza, ki v~asih na
ravni jezika izra`a kavzalno razmerje (Za-
torska 2011), npr.: Agrarna reforma [...],
obvezna oddaja `ivil, nacionalizacije in razne
zaplembe so gospodarske te`ave samo {e
pove~ale (GR: 284); Omenjeni dogodki so
bili prelomni za nadaljnji slovenski razvoj
(SZBS: 29). Zgradba povedi poudarja vzrok
za dani pojav, npr.: Opustela obmo~ja so
nastajala kot posledica tur{kih vpadov
(SZBS: 77); Pove~evanje in spreminjanje teh
obveznosti je bilo vzrok kme~kih uporov
(SZBS: 43); Ustrahovanje je pustilo trajne
posledice (GR: 290). Pri eksplikaciji obeh
~lenov vzro~no-posledi~ne konstrukcije je
poudarjena tudi posledica, npr.: Posledica
reform razsvetljenstva [...] so bila prva lepo-
slovna dela (SZBS: 95). ^asovna istovetnost
in posledica lahko nastopita hkrati, npr.: @ena
je umrla pri porodu (GR: 195). Opazili sva
tudi konstrukcije z izglagolskimi samostal-
niki, ki ozna~ujejo naslednje dejanje glede na
druge stav~ne predikate, npr. cerkvene zadeve
– Karel Veliki [...] je po dogovoru s pape`em
urejal tudi cerkvene zadeve (GR: 65). V gra-
divu so tudi ~asovno univerzalne nominali-
zacije: ljubezen do bli`njega (GR: 226).

Vloge nominalizacij v besedilih o
slovenski zgodovini

Na koncu si oglejmo {e vloge nominali-
zacij v besedilih o zgodovini. Izrazi, ki so
pretvorbe predikatov v samostalni{ke besede

Simpozij OBDOBJA 32

500



oz. besedne zveze, so v besedilih o zgodovini
uporabljeni za organiziranost in razmejitev
besedila. Zelo pogosto jih najdemo v naslovih
poglavij ali podpoglavij, npr.: Izbruh refor-
macije (SZBS: 66); Nastanek mest (GR:
100); Odcepitev Slovencev od Avstrije (PR:
85); Politi~no `ivljenje v jugoslovanski kralje-
vini (PR: 99); Razpadanje Jugoslavije in
osamosvojitev Slovenije (PR: 188); Tur{ki
vpadi (GR: 120). Kot sva `e omenili, je eden
od vzrokov za pogosto uporabo nominalizacij
tudi ta, da omogo~ajo dinami~no in – ~e je
potrebno – tudi posplo{eno sporo~ilo. Na
zgo{~enost sporo~ila ka`ejo nakopi~eni nizi
samostalni{kih pokazateljev predikacije, npr.:
^as od konca 15. do konca 16. stol. je na
Slovenskem ~as velikih kme~kih uporov,
obrambe pred Turki, nastanka novih mest,
~as humanizma in protestantske reformacije
(PR: 39); nemire ob vzpostavitvi nove cerkve-
ne organizacije (GR: 62); omejevanje svo-
bode zdru`evanja (SZBS: 172); Temeljni cilj
ni bilo pokr{~evanje [...], ampak {irjenje in
utrjevanje vere (GR: 64); {tevilne vzpone in
padce tudi zaradi vpadanja nomadskih,
neindoevropskih narodov z vzhoda (GR: 69).
Poved Agrarna reforma [...], obvezna oddaja
`ivil, nacionalizacije in razne zaplembe so
gospodarske te`ave samo {e pove~ale (GR:
284) je primer zelo hitre zamenjave udele`en-
cev dogodka, konceptualiziranega na zgodo-
vinskem prizori{~u. Prvi ~len agrarna
reforma se nana{a na tiste, ki so reformo
izvajali (dr`avni in strankarski voditelji), in
tiste, na katere je najbolj vplivala (lastniki
zemlje). Druga propozicijska komponenta
obvezna oddaja `ivil usmeri naslovnikovo
pozornost k sicer ne dobesedno izra`enemu,
domnevnemu agensu (nekdo, ki oddaja `ivi-
la). Tudi tretji ~len nacionalizacija se nana{a
na neizra`en agens, medtem ko gospodarske
te`ave, ki so posledica omenjenih stanj in
dogodkov, zajemajo vse udele`ence na prizo-
ri{~u (dru`ba). Analiziran primer prikazuje
razgibano dinamiko sporo~ila, ki jo omogo~a
uporaba izglagolskih samostalnikov za izra-
`anje sicer predikatnih vsebin.

Sklep

Izbor jezikovnih sredstev vpliva na stil
besedila. Nominalizacije po eni strani omo-
go~ajo, da je sporo~ilo bolj splo{no, saj glede
na svoje sistemske mo`nosti dopu{~ajo za-
kritje nekaterih vsebin (na formalni ravni
opazimo odsotnost predmetnih argumentov,
impliciranih v osnovnem predikatu), po drugi
strani pa vplivajo na zgo{~enost in dinami-
~nost sporo~ila. Opravljena analiza izbranega
gradiva potrjuje, da so nominalizacije tipi~en
na~in izra`anja v besedilih, ki govorijo o zgo-
dovini.
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