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ZLATA DOBA, ZELEZNA DOBA ALI DOBA LITERATURE?
VPRASANIE PERIODIZACIJE, REFORMACIJE,
PROTIREFORMACIJE V LUCI OPOZICIJE MED VIZUALNO-USTNIM
TER PISNIM SKOZI OPTIKO SLOVENSKE, BASKOVSKE
IN SPANSKE LITERARNE ZGODOVINE

V prispevku se avtorici ukvarjata s specifiko periodizacije Spanske, baskovske in slovenske
literature. Zanimajo ju poimenovanja (zlata doba, reformacija, protireformacija, katoliSka obnova,
barok), pojem in pojav naboZne knjiZevnosti v vseh treh literaturah ter odnos do ustnosti in podobe.
Slovensko-Spansko-baskovska primerjalna optika izriSe predvsem kontrast med (veliko, osrednjo)
$pansko ter (majhnima, perifernima) baskovsko in slovensko literaturo, ki jih povezuje nekaj podrob-
nosti: zacetek pisanja literature se ujame z vstopom v Gutenbergovo galaksijo, naboZni, utilitarni
znacaj njihove starejSe knjiZevnosti, predvsem pa mo¢na zavezanost ustnemu ter v posttridentinskem
¢asu tudi povezava s podobo.

Spanska knjiZzevnost zlate dobe, slovenska knjizevnost, baskovska knjiZzevnost, osrednje/perifer-
ne knjiZevnosti, naboZna knjiZevnost, utilitarnost, ustnost, vizualnost

In this article the authors tackle the specifics of the periodisation of Spanish, Basque and Slovene
literature. They are interested in the denominations (the Golden Age, the Reformation and Counter-
Reformation, the Catholic Restoration and the Baroque), the concept and emergence of religious
writing in all three literatures, and their attitudes towards oral expression and image representation.
The comparative prism of Slovene-Spanish-Basque literature mainly illustrates the contrast between
the larger, centralised Spanish literature and the smaller and peripheral Basque and Slovene
literatures which have certain things in common: the writing of the literature starts with the beginning
of the Gutenberg galaxy, the religious and utilitarian character of the older literature and especially
the strong dedication to the oral, as well as, during the post-Tridentine period, the connection with the
image.

Spanish literature of the Golden Age, Slovene literature, Basque literature, central/peripheral
literatures, religious literature, utilitarianism, oral and visual representation.

»QOcitno je, da se zacenja zlata doba, ki smo jo pri¢akovali,« je leta 1523 zapisal
granadski upravnik Juan Rodriguez de Pisa in tako prvi¢ v Spaniji uporabil oznako
zlata doba (Siglos de Oro) (Aguinaga idr. 1986). Spanci v 16. in 17. stol., na katere
se je pozneje oznaka nanasala, ve¢inoma z njim niso delili renesancne zavesti, da

oBDOBJA 27 | 147



Zivijo v zlati dobi. Nasprotno, Juan de Castilla y Aguayo je 1586 navedel: »Pravijo,
da je bila nekoc¢ zlata doba, za njo srebrna, ta, v kateri zdaj Zivimo, pa je doba
literature.« Leta 1605 je Cervantes na enem najbolj citiranih mest Don Kihota
zapisal: »SreCna doba in srecni tisti vekovi, ki so jim stari vzdeli ime zlati, pa ne
zategadelj, ker bi se v njih zlato, ki se v naSi Zelezni dobi tako ceni, pridobivalo brez
truda, marvec zavoljo tega, ker tedaj tisti, ki so v njih Ziveli, niso poznali besedi
tvoje in moje.« V obeh navedkih prevladuje negativno pojmovanje, ki so ga Spanski
misleci in zgodovinarji 18. stol., ko se je pojem zacel uporabljati kot oznaka za
obdobje, spregledali; pa¢ pa je v tem Casu pojem dobil (in zadrzal) tudi pomen
poveli¢evanja nacionalnega. Ena od znacilnosti $panskega zgodovinopisja je (tudi
Se v 20. stol.) dojemanje Spanije kot posebne zgodovinske enote. Ta temelji na
mesijanskem pojmovanju Spanije, za katero zgodovinski zakoni naj ne bi veljali
(Godzich 1998: 80-81), kar pojasnjuje vecno skepso (ki jo Se utrjujejo literarna
besedila) do rabe drugje ustaljenih periodizacijskih pojmov, kot sta denimo
renesansa in barok.

Pojem zlate dobe je v zgodovinopisju in literarni zgodovini problemati¢en z
razli¢nih vidikov.' Najocitnejsi je ta, da se aksioloski pojem uporablja za konkretni
zgodovinski obdobji. Poleg tega se zaradi svoje specifike upira podmeni, da je kljub
razlicnosti in heterogenosti literarnih pojavov o njih mogoce govoriti z enotnim
diskurzom (Godzich 1998: 325) ter tako daje prav tistim, ki so opozarjali pred rabo
splognih periodizacijskih pojmov v razli¢nih nacionalnih kontekstih. Ce ostaneva
pri baroku in pritegneva Zoranu Kravarju (1982: 52), ko na razli¢ne nacionalne
literature pogledamo brez predsodkov in upoStevamo to, kar je bilo v resnici
ustvarjeno, in ne tega, kar bi glede na splosno zgodovino morali pri¢akovati, je
ocitno, da je skupek pojavov, ki zahtevajo skupno poimenovanje, majhen; zato je
namesto o socasnosti bolje govoriti o raznovrstnosti znotraj istega Casovnega
obdobja. Za Kravarja obstaja ob¢utna razlika med zahodnoevropskimi® literaturami
ter srednje- in vzhodnoevropskimi: ta se kaze v estetskem znacaju postrenesansne
zahodne literature in pragmati¢nem, utilitarnem znacaju predrenesansne knjiZev-
nosti v Srednji Evropi in na evropskem vzhodu. Ceprav je zdruzba zahodnoevrop-
skih literatur bolj homogena, so tudi znotraj nje posebnosti in zato tudi tezave pri
avtomatski rabi »orodij, ki so primerna in u¢inkovita pri opisu drugih literarnih
sistemov« (Lasagabaster 1987: 37). Tako denimo »obdobne oznake, ki sestavljajo
zgodovino velikih zahodnih literatur, za baskovsko knjizevnost niso primerne«
(Aulestia 1992: 51); po drugi strani pa tudi pojem nacionalnih knjiZevnosti doZivlja
spremembe: za Spanski kontekst je pomenljivo, da po 16. stol. ni ve¢ mogoce
govoriti o Spanski literaturi, saj tudi ustvarjalcev ne dolo¢a njihova nacionalna pri-
padnost ali mesto rojstva, pa¢ pa njihov jezik (Guillen 1998).

I'Tudi italijansko in francosko zgodovinopisje sta nekaj ¢asa uporabljala pojem Zlate dobe, a sta ga
opustila; pravzaprav je znacilnost vseh civilizacij, da v mitski preteklosti i§¢ejo svojo Zlato dobo (Ovidij,
Fuentes).

2Ta pojem ni identicen z geografskim pojmovanjem.
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Ceprav so v 16. in 17. stol. na ozemlju $panske monarhije govorili in pisali
razlicne jezike, zlata doba nedvomno pomeni vzpon in nadvlado kastilj$¢ine. V
nasprotju z raznolikostjo kulturnega izraza v kastilj$¢ini (Maravall 1990; Garcia
Carcel 1998; Pregelj 1999) od leta 1545, ko izide Etxeparova pesmarica Linguae
Vasconum Primitiae, prva knjiga v baskovskem jeziku, do leta 1879, v euskari izide
le 101 knjiga, od katerih so le $tiri zares literarne. Ve¢inoma gre za prevode, tudi
prevod Nove zaveze (J. de Leizarraga), in naboZna besedila (katekizme, pridige), ti
predvsem Sirijo registre baskovskega jezika, med katerimi so najpomembne;jsi
kalvinisti¢ni spisi J. de Leizarraga in Gero (Potem, 1643) Pedra de Axularja, ki velja
za vrhunec baskovske naboZne knjiZevnosti. Besedilo ima znacaj duhovnega pri-
ro¢nika, namenjeno pa je laikom, ki jih v posttridentinskem obc¢utenju ¢asa usmerja
k njihovim moralnim obveznostim.

Razlika med francos¢ino ali kastilj$¢ino,’ za katero je Lope de Vega dejal, da ima
v vsaki ulici enega pesnika, ter literarnim korpusom baskovske knjiZevnosti je torej
velika; baskovska knjiZevnost ocitno sodi med knjizevnosti, ki jih je Kravar oznacil
za predrenesansne. Ob literaturi v kastilj$¢ini je baskovska knjizevnost »neznana,
majhna, nenavadna, zapoznela«* knjiZzevnost, ki so ji bile socio-zgodovinske oko-
lis¢ine nenaklonjene vse do zadnje tretjine 20. stol., obenem pa povezana z usodo
jezika, v katerem se izraZa. Njen razvoj dobro ponazarja podoba specega jeZa, ki se,
da bi se zascitil, zvije v bodeci klopcic. Ta baskovski jez, ki je spal stoletja, se je v
20. stol. prebudil.

evve

literatur in ki v obdobju, ki naju zanima, doseZe enega svojih vrhuncev, ki je obenem
tudi eden od vrhuncev evropske (svetovne) literature, veljata baskovska in slovenska
knjizevnost za periferni, majhni knjizevnosti. Ce primerjamo nabor besedil vseh
treh knjiZevnosti po njihovi kvantiteti, po Stevilu ocitno izstopa literatura v
kastilj$¢ini, na drugi strani pa je pomenljivo majhno Stevilo besedil v slovenskem in
baskovskem jeziku. O¢itno je tudi, da je v primeru Spanske literature v kastilj$¢ini
tezko govoriti o nabozni knjiZevnosti, kajti pozna tolik§no oblikovno in vsebinsko
diferenciacijo, da je ocitno, da bi bila osredotocenost na zgolj enega od njenih
aspektov povsem neustrezna. A to e ne pomeni, da se ta literatura tudi ne uteme-
ljuje v veri, pac pa, da ji je ta inherentna, vgrajena v njene najgloblje temelje in zato

30 franco$¢ini in kastilj$¢ini govoriva, ker se ob baskovskem jeziku euskari oba jezika govorita v
Baskovski dezeli. Skupina govorcev baskovscine je relativno majhna, trenutno jo sestavlja okoli 700.000
ljudi, ki Zivijo na obeh straneh Pirenejev. Politicna meja, ki danes deli Baskovsko dezelo, obenem pomeni
tudi razlicen pravni status. Po Spanski ustavi iz leta 1978 ima baskovski jezik v avtonomnih pokrajinah
status uradnega jezika, v francoskem delu Baskovske deZele pa ne. Posledice te neenakosti je lahko
predvideti: zaradi vzpostavitve dvojezicnih modelov Solanja in subvencioniranja knjizne produkcije v
baskovskem jeziku je baskovski literarni sistem v $panskem delu trenutno veliko moc¢nejsi in dinamicnejsi
od francoskega. Ker se Baski izrazajo v treh jezikih (kastilj$¢ini, franco$¢ini in baskovsc¢ini), tudi baskovska
literatura in njen sistem nastaja v vseh treh jezikih.

4Uporabljava oznake, s katerimi je literarna kritika oznacevala baskovsko knjizevnost ob recepciji del
Bernarda Atxage po svetu.
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ni nobene potrebe, da bi to posebej poudarjali z ustrezno literarnovedno oznako.
Nabor besedil v slovenski in baskovski knjiZevnosti je tako oCitno nabozZen, da ne
preseneca, da se poleg pojma naboZna knjiZevnost celo v njuni periodizaciji uporab-
ljajo pojmovanja za verska gibanja.

Pojma reformacija in protireformacija je mogoce najti v nekaterih baskovskih
literarnih zgodovinah (Juaristi 1987; Salaberri 2002; Aldekoa 2004), lingvist in
pobudnik zdruZitve baskovskega jezika Luis Michelena v Zgodovini baskovske
knjizevnosti (1960) pa raje govori o ustnem obdobju (do 16. stol.), klasiki (16.—19.
stol.) in 20. stol. Vecina slovenskih literarnih zgodovinarjev v svojih periodizacijah
uporablja pojma reformacija in protireformacija.” Poimenovanje po najpomemb-
nejSih verskih gibanjih 16. stol. in njun prehod v literarno zgodovino je v skladu z
utilitarno-naboZznim znacajem slovenske knjiZevnosti; reformacija je ocitno
sklenjen, enovit pojav, pojem protireformacije pa se (ne prav jasno) nadgrajuje/
dopolnjuje/podaljSuje s katoliSko reformo in povezuje s pojmom baroka.

Tak$no pojmovanje spominja na poskuse enacenja barone umetnosti z umet-
nostjo protireformacije, toda ne s poudarki, ki se nama zdijo klju¢ni. Enacenje obeh
pojmov (Semrans, Weisbach, Wellek) je bilo in je Se zelo polemi¢no. Da bi poudarili
vidik, ki naju zanima, se je ponovno treba vrniti k Spanskemu obdobju zlatega veka,
ki ni pojmovan enoplastno in enovito, pa¢ pa kot obdobje konfluence, v kateri je
barok razumljen kot nadaljevanje renesanse in njena prilagoditev nacionalnim
modelom (Alborg). Podobno kot v Spaniji je tudi na tedanjem slovenskem ozemlju
renesansa zelo specificna (in dale¢ od poganske ideje, ki po Burckhardtu prevlada),
za kasnejsi razvoj pa je odlocilno obdobje baroka. Ko govoriva o baroku, se najino
dojemanje obdobja v veliki meri ujema s pojmovanjem kulture v baroku (La cultura
del Barroco, 1990) pri Joséju Antoniu Maravallu.

Maravall je raziskoval razli¢ne vidike baro¢ne duhovne strukture. Izhajal je iz
Sirokega pojmovanja kulture, ki jo je razumel kot mrezo vrednot, Zelja, verovanj,
mitov in nacinov Zivljenja in ravnanja. Poleg neposrednega prenosa tridentinskih
reform v Spansko zakonodajo (1564) in absolutisti¢cne monarhije je za Maravalla
baroc¢na kultura predvsem odraz globoke socialne krize. Zavest o tej povzroca nego-
tovost med skupinami na oblasti in tistimi posamezniki, ki se z njimi identificirajo,
zato je baro¢na kultura izraz manipuliranja v korist monarhi¢no-plemiskih slojev,
kultura reakcije, ki je usmerjena proti mobilnosti in uporablja neposredna repre-
sivna kot tudi bolj prefinjena propagandisticna orodja. Poleg najrazli¢nejSih oblik in

5Ce se omejiva le na avtorje najbolj uporabljanih slovenskih literarnih zgodovin: Grafenauer (1920) pise
o obdobju reformacije (1530-1598) in katoliski obnovi (1598-1765), svoj sistem pa pozneje razSiri na
obdobje protestantizma (od 1530 do konca stoletja), obdobje rekatolizacije (1600-1678) in katoliske
reforme in baroka (1678-1750). Kos (1977) govori o reformaciji in protireformaciji (1550-1615) ter baroku
(1672-1768); med obema obdobjema je tudi obdobje slovstvenega zastoja, ko ne izide nobena knjiga. Tudi
Pogacnikova (1968) periodizacija ohranja oznako reformacije in protireformacije, uvaja pojem manierizma,
a od doslej navedenih se razlikuje tudi po doloCanju njihovega zacetka in konca z ustvarjalci
(Trubar—Candek; Adam Skalar—Ziga Popovic). Pojme reformacije in protireformacije uporabljajo tudi Joza
Glonar, France Kidri¢, Marja Bor$nik, Mirko Rupel in Alfonz Gspan.
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Lamina lII: Carro primero, Aplauso real . . ., Sevilla [1742]
lam. entre pp. 36-37

Slika 1: Gledaliscée na vozovih, Sevilla, 1742

postopkov zastraSevanja (Se posebej inkvizicije in vojsk posameznih plemicev) ter
poskusa drzave, da bi Cerkev spremenila v instrumentum regni, ki nadzira tudi vest
posameznika, je zacel nastajati sistem mnozicne propagande, ki so ga narekovali
tisti, ki so v rokah drZali najpomembnejSe druZbene vzvode. Ljudi so skuSali oCarati
v gledali$¢u (Slika 1),° s pridigami (Slika 2), najrazli¢nej$imi vrstami emblemov;
navduSenje in napetost pa ustvariti tudi z vidnej$imi dokazi moci, kot so zabave in
ognjemeti.

Tem manifestacijam barocne propagande je skupno, da povezujejo ustno z
vizualnim, kar $iri naSo perspektivo in nas vraca v kontekst dveh Evrop 16. stol.,
protestantske in katoliske, o katerih je v svoji Protestantski etiki in duhu kapitalizima
pisal Max Weber. Kot je znano, je Weber trdil, da razlike na verskem podroc¢ju

6Morda lahko najboljsi primer gledalis¢a, ki je deloval kot politi¢na in druzbena propaganda, najdemo
pri Lope de Vegi. O njegovih uprizoritvah se je govorilo, da novemu, nediskriminiranemu ob¢instvu — zloti
— daje to, kar si domnevno samo Zeli: obilje dogodkov, verzno in oblikovno raznolikost, predvsem pa
dramatsko strukturo pojmov, s katerimi se je velika vecina gledalcev naucila identificirati. Ti pa so bili:
obramba kraljevine, ohranitev Casti kot bistva individualnega in socialnega Zivljenja ter stalno potrjevanje
ljubezni, ki je opraviilo za vse. Stevilno ob&instvo komedije je imelo horizont ali sistem pri¢akovanj, ki so
se jim Lope in drugi dramatiki znali prilagoditi in jih zadovoljiti. Ena od najpomembnejsih znacilnosti tega
mnozicnega obcinstva, ki je bilo druzbeno zelo raznovrstno, je bila njegova ideoloska homogenost.
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narekujejo razlike na Stevilnih drugih podrocjih, med drugim tudi drugacen odnos
do knjige in branja. Protestantizem je spodbujal neposredno prebiranje Svetega
pisma, s tem pa poveceval pomen (tihega) branja. Katoliska praksa je bila drugacna,
zahtevala je ustno prenaSanje svetih besedil. SluSno razumevanje je bilo vseskozi
povezano s pokristjanjevanjem in ravno zato je ustno razumevanje po 9. stol.
postopno zacelo izgubljati manjvredni znacaj (Le Goff 1983: 217). Z izumom tiska
je sicer branje postalo dostopnejSe, toda oba nacina recepcije sta Se dolga stoletja
soobstajala. 16. in 17. stol. pomenita prehod od glasnega branja, namenjenega po-
sluSanju, proti tihemu branju, kot ga razumemo danes (Frenk 1982: 105), za kar
najdemo tevilne primere v §panskem zlatem veku (Pregelj 1999: 85-89). Sele v 19.
stol. pride do dokon¢nega upada sluSne recepcije literature (Genette 1969: 124).

Tudi ignacijanska metoda je temeljila na vizualnem: sveti Ignacij je sledil
navodilom reformirane cerkve (25. zasedanje tridentinskega koncila, 1563) in v
uvodnem delu svojih Duhovnih vaj namenil precej pozornosti »kontemplaciji ali

.....

Slika 2: Pridigar

152 | OBDOBJA 27



131
RETRESENTACION STPTIMA , SOBRE LAs
quacias Mgut. ery

s oterit
S

‘.-—.w-‘ - »
dosdanedo, |
yreoviva oon ol iedo
i ST .

CAPITVLO XX
Iutreduze feg uartas Mersdas yexplicande el tesis
delaSanta Malre v dd nclicid deler grandes r'es
que eacicrran sEomithga d tratar el wairen e ige

e givntntory dixealpuncn pantci may poaii i
j::.!’..lu {93 gu Fan h.'f‘:d..'- 4 ejle
Slika 3: Meditacija s pomoc¢jo podobe J. . tftads,
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Nekateri drugi jezuitje, med njimi tudi Peter Kanizij in FranciSek Borgijski, so
§li Se dlje: podobo v duhu je zamenjala podoba. Za uspeh protireformacijske umet-
nosti in duha je bilo odlocilno podjetje jezuita Jerénima Nadala, ki je 1593 v
Antwerpnu izdal Podobe svetopisemske zgodovine (Evangelicae historiae ima-
gines), v kateri je v pripovedi o Jezusovem Zivljenju in delu zdruzil svetopisemsko
besedilo in podobo. Leta 1594 in 1595 je pod naslovom Adnotationes et Medi-
tationes in Evangelia izSla Se razSirjena razlicica dela, ki je bilo delezno tolikSnega
uspeha, da so ga veckrat ponatisnili (zadnji¢ 1707) in je vplivalo na zacetek kitajske
krS¢anske umetnosti, ki podob ni prerisovala, temvec jih je po svoje interpretirala
(Sebastian 1989: 63). V zadnji izdaji je pater Ceballos v uvodu zapisal:

Ob svojem izidu so bile Podobe svetopisemske zgodovine zaradi povezave med
tiskano podobo in besedilom ob svojem izidu neverjetno izvirne. Po eni strani so se
vracale k vidno-intuitivno metodi osebne molitve [...], kot jo je izoblikoval sveti
Ignacij Loyolski, po drugi strani pa so v skladu z navodili tridentinskega koncila
ucinkovito prispevale k poucevanju mnoZic ter tako dodobra izkoristile tehniko
reproduciranja in razmnoZevanja podobe s pomocjo bakrorezov. (Sebastidn 1989:
65.)

Tudi za slovensko in baskovsko knjiZzevnost je pomembna povezava med kato-
liskim svetom in ustno-slu$no kulturo. V baskovski literaturi je ta Se poudarjena s
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periodizacijo in obseznim ljudskim slovstvom. Vpliv ljudske pesmi je mocan tudi v
Linguae Primitie Vasconiae (1545), pa tudi Ze omenjeni Gero svoje bralce in poslu-
Salce nagovarja v znacilnem pridigarskem tonu (Orpustan 1996: 55-57). Retori¢na
proza je v baskovski knjizevnosti 17. stol. mo¢no zastopana, za povezavo med
ustnim in podobo pa je pomembno tudi gledalisce, Se zlasti pastorala.
Pokristjanjevanje na Slovenskem je z ustnim sporocanjem neposredno povezano
tudi s »pismom brez pismenk«;’ pomen ustnega (spovedi) je mo¢no poudarjen tudi v
Brizinskih spomenikih. Ljudsko slovstvo je ustno; pri dramskih besedilih (jezuit-
skih in kapucinskih verskih igrah, duhovnih igrah, Skofjeloskem pasijonu) je pove-
zava med ustnim in podobo ocitna. Tudi ena izmed konstant starejSe slovenske
knjiZevnosti, pridiga, ki doZivi svoj vrhunec ravno v obdobju reformacije, predvsem
pa protireformacije in baroka, je ustni Zanr, kar je povsem v skladu s tridentinskim
koncilom, ki je podpiral rabo pridige, kar je razvidno tudi iz zapovedi Skofom in
du$nim pastirjem, da morajo govoriti vernikom vsako nedeljo in za praznike; v
velikono¢nem cCasu in v adventu po moznosti vsak dan. O tem, da gre za zapis

&4 Od [¢dems Naglav-
Ta pervi Naglavm Greb.
Ie

Slika 4: Candkova priredba Kanizijevega Katekizma

7V tem smislu je zelo zanimiva razlaga sintagme »carta sine litteris« iz besedila Conversio Bavariorum
et Carantanorum iz leta 871. Milko Kos jo tolmaci kot dokaz nezanimanja nasih prednikov za pisanje in
branje.
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govorjene besede, pri¢ajo Stevilne opombe pri SvetokriSkem.® Da pridige niso napi-
sane za prebiranje, temvec za premisljevanje, nas v skladu z ignacijansko metodo v
uvodu v svoje pridige prepricuje tudi jezuit Jernej Basar. Za ustrezno povezavo med
besedo in podobo so poskrbeli tudi slovenski jezuiti, predvsem Janez Candek s
prevodom in priredbo Kanizijevega Katekizma (Slika 4). O Kanizijevi metodi je
prireditelj zapisal: »Kar tu Pismu tem, kateri tuistu brati snajo, tu tem, kateri tiga
nesnajo ty Malani Pildi, kadar jih vidio, sturee; vteh namrich tudi tiga Pisma
nevuzheni vidio, zhessar se derchati imajo: vleteh bero, kateri Pismu nesnajo.« Za
razmiS§ljanje o povezavi med podobo in besedo je pomemben tudi celoten Valva-
zorjev opus, ki je izrazito vizualen.’

Morda tako pojmovan ustni znacaj starejSe slovenske knjiZevnosti, ki se v ¢asu
protireformacije v povezavi s podobo Se okrepi, lahko pojasni tudi odsotnost
osnovnih liturgi¢nih besedil, ki jih je Grafenauer pripisoval napa¢nemu tolmacenju
zapovedi fides ex auditu, pa tudi literarni zastoj med leti 1615 in 1672. V tem
kontekstu ne preseneca, da se tridentinski koncil vraca k rabi Vulgate, ki jo je
mogoce prebirati le s posebnim Skofovim privoljenjem (Grdina 1997: 63), kot ne
preseneca, da je Skof Hren v Vatikanu za osebno rabo duhovnikov izprosil rabo
protestantskega prevoda Svetega pisma brez spornega uvoda. Za novi katoliski
prevod je bilo treba akati od 1784—1802. Se eno ujemanje: v Spaniji so prevod
celotnega Svetega pisma v Spans¢ini docakali leta 1790." SkuSajmo razlago inkvi-
zitorjev (Zapatov Indeks), s katero so zavrnili prevajanje Svetega pisma v Spanscino,
uporabiti tudi za razumevanje mentalitete v Srednji Evropi: »Kot ucijo izkusnje, bi s
tem, ko bi dopustili Sveto pismo v ljudskem jeziku, zaradi nepremisljenosti, neved-
nosti ali ¢loveske zlobe, povzrocili ve¢ Skode kot koristi: prepovedujemo celotno
Sveto pismo v natisnjeni in rokopisni obliki v katerem koli ljudskem jeziku.«

Naj skleneva razmisljanje, ki naju je od vprasanj periodizacije pripeljalo do
nekaterih vsebinskih dolocil baskovske, slovenske in Spanske literature v 16. in 17.

8 Kjer med drugim lahko tudi beremo: »Sic narra sanctitatem & miracula Patroni, incujus honorem
Ecclesia aedificatur« (IV, 250); »Narra ejus ad mortem praeparationem, & ultima verba« (IV, 380); »Hic
narra ejus bona opera« (IV, 402); in Se: »z besedo inu eksempelnam en duhovni paster je dolzan svoje
ovcice viZat na pot tega izveli¢anja« (IV, 71) in »te gre$ne skuzi pridige od §luzbe hudeceve odvrnit« (IV,
86); »kar ste sliSali v moji prvi pridigi« (IV, 485); »kakor smo véeraj sliSali« (IV, 201). Mesta v besedilu
sva podebelili avtorici prispevka.

9Naj v tem kontekstu nastejeva le naslednje: Pasijonska knjiZica, 1679; Topografija sodobne vojvodine
Kranjske, to je podoba vseh mest, trgov, samostanov in gradov, kakor zdaj stoje v vojvodini Kranjski. Izdal
na BogenSpergu na Kranjskem leta 1679 s posebno prizadevnostjo Janez Vajkard Valvasor; Topografija
lamberskih gradov, trdnjav in gospostev na Kranjskem, upodobljenih po naravi, 1679; zbirka bakrorezov v
Ovidijevih Metamorfozah, 1680; Topografija sodobne najvojvodine Koroske, to je podobe vseh mest, trgov,
samostanov in gradov, kakor zdaj stoje v nadvojvodini Koroski, 1681; Topografija solnograske KoroSke
[...]1, 1681; Theatrum mortis humanae tripartitum, 1682; Die Ehre des Hertzogthums Crain 1689; ve¢ roko-
pisov satiri¢nega Ovida v nems¢ini, zbirka bakrorezov, zbirka skic za topografijo itn.

10Pred tem so bili prevedeni le posamezni deli Svetega pisma. Zanimivo je, da tudi kardinal Cisneros v
znamenitem prevodu Svetega pisma, Biblia Poliglota Complutense, ki velja za enega najvecjih dosezkov

v Spanscini.
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Slika 5: Metamorfoze, Valvasor, 1860

stol. Iskanje vzporednic med njimi je pokazalo, da podobna orodja v razli¢nih kon-
tekstih, predvsem v kontekstu velikih in malih literatur, lahko pripeljejo do pomen-
ljivih razli¢nosti. Mali literaturi, baskovska in slovenska, sta moc¢no zavezani
ustnosti, ki je mo¢no prisotna tudi v Spanski literaturi. Protireformacija vlogo ustno-
sti Se poudari in jo poveZe s podobo, pri ¢imer je odloc¢ilna ignacijanska metoda ter
tudi vpliv jezuitov v vseh treh literaturah. Skozi povezavo med ustnim in vizualnim
se v Spanski, pa tudi baskovski in slovenski literaturi 16. in 17. stol. pokaZe enovi-
tost in notranja razvojna logika. Kljub pionirskemu znacaju, ki ga ima v slovenski in
baskovski knjizevnosti reformacija, so v njunem razvoju opazna tudi orodja, ki jih
poudari protireformacija. Naj zato na naslovno vprasanje odgovoriva s pomenljivo
Valvasorjevo podobo (Slika 5): med ilustracijami Ovidovih Metamorfoz manjka
namrec ravno zlata doba, ohranijo pa se srebrna, bronasta in Zelezna.

Literatura

AGUINAGA, Carlos Blanco, RODRIGUEZ PUERTOLAS, Julio, ZAVALA, Iris M., 1986: Historia
social de la literatura espaiiola (en la lengua castellana). Madrid: Gredos.

ALBORG, J. L., 1972: Historia de la literatura espariola. Madrid: Gredos.
ALDEKOA, Inaki, 2004: Historia de la literatura vasca. Donostia: Erein.

156 | OBDOBUA 27



ARCOCHA, Aurelie, OYHARCABAL, Bernard, 2008: Siglo XVII. Desarrollo y puesta en texto
de las letras vascas septentrionales.

AULESTIA, G., 1992: Historiografia literaria vasca. Sancho el Sabio. 1992.2. 51-58.

FRENK, Margit, 1982: »Lectores y oidores«: la difusién oral de la literatura en el Siglo de
Oro. Actas del séprimo congreso de la Asociacion Internacional de Hispanistas. Roma:
Bulzoni, T. 1, 101-123.

GARCIA CARCEL, Ricardo, 1998: Las Culturas del Siglo de Oro. Madrid: Historia. 16.

GENETTE, Gerard, 1969: Figures II. Paris, Seuil.

GRAFENAUER, Ivan, 1920: Kratka zgodovina slovenskega slovstva. Ljubljana: Jugoslovan-
ska tiskarna.

GRAFENAUER, Ivan, 1973: Kratka zgodovina starejSega slovenskega slovstva. Celje: Mohor-
jeva druzba.

GRDINA, Igor, 1997: Starejsa slovenska naboZna knjiZevnost. Ljubljana: DZS.

GobzicH, Wlad, 1998: Teoria literaria y critica de la cultura. Madrid: Cétedra; Valencia:
Fronesis.

GUILLEN, Claudio, 1998: Las nuiltiples moradas: ensayo de literatura comparada. Barce-
lona: Tusquets.

JUARISTL, Jon, 1987: Literatura vasca. Madrid: Taurus.

Kos, Janko, 1977: Pregled slovenskega slovstva. Ljubljana: DZS.

KRAVAR, Zoran, 1982: Pojam »barok« kao nadnacionalna knjiZzevnopovijesna kategorija.
Umijetnost rijeci Zagreb 26. 1-2, 45-54.

KRAVAR, Zoran, 1987: Barok kao potonulo kulturno dobro. Obdobje baroka v slovenskem
Jeziku, knjiZevnosti in kulturi. Obdobja 9. Ljubljana: Filozofska fakulteta.

LASAGABASTER, Jesus Maria, 1987: Literatura vasca. Letras espaiiolas: 1976—1986. Casta-
lia, Madrid. 283-303.

LoJoLsKl, Ignacij, 1991: Duhovne vaje. Ljubljana: Zupnijski urad Ljubljana - Dravlje.

KaNIz1, Meter, 1991: Catechismus 1615. Celje: Mohorjeva druzba.

MARAVALL, José Antonio, 1990: La cultura del Barroco: andlisis de una estructura his-
torica. Bercelona: Ariel.

OLAZIREGI, Mari José, 2001: Literatura vasca Europa. Amado, V. M.; De Pablo, S. (ur.): Los
Vascos y Europa, Gasteiz, Sancho El Sabio. 125-155.

OLAZIREGI, Mari José, 2005: A Brief Introduction to Basque Literature. Waking the Hedge-
hog. The Literary Universe of Bernardo Atxaga. Reno (USA): Center for Basque
Studies, University of Nevada.

POGACNIK, Joze, 1998: Slovenska knjizevnost 1. Ljubljana: DZS.

PREGELJ, Barbara, 1999: El kitsch en el Barroco castellano. Verba hispanica VIII. 71-100.

SALABERRI, Patxi, 2002: Iraupena eta lekukotasuna. Euskal literatura idatzia 1900 arte.
Donostia: Elkar.

SEBASTIAN, Santiago, 1989: Contrarreforma y Barroco. Madrid: Alianza.

URQUIZU, Patricio, 2002: Aproximacion critica a la ensefianza de la literatura vasca. Oihe-
nart 19. 145-154.

WEBER, Max, 1988: Protestantska etika in duh kapitalizma. Ljubljana: SKUC: FF.

OBDOBJA 27 | 157



