Petra Stankovska UDK 81'373.46:81'36=163.6=162.3
Ljubljana

SHODY A ROZDILY V MORFOLOGICKE TERMINOLOGII V CESKE
A SLOVINSKE MLUVNICI

Primerjava oblikoslovnega izrazja v slovenski slovnici J. ToporiSi¢a in v ¢esSki akademski
slovnici (Mluvnice cestiny, 1986) je pokazala, da obe slovnici delno uporabljata isto izrazje, ki je bilo
prevedeno iz drugih jezikov (latin$¢ine, v sloven$c¢ino pogosto iz nemscine). To izrazje se ve¢inoma
uporablja za oznacevanje istih pojmov, izjemoma pa se pojmi, oznaceni z istim terminom, tudi razli-
kujejo, kot npr. pridevniski zaimek koliko, mnogo ipd., saj bi besedo koliko ceska slovnica opredelila
kot prislov in mnogo kot Stevnik ali prislov, odvisno od skladenjske vloge v konkretni povedi. Obe
slovnici uvajata novo izrazje, ki je povezano z razli¢nim metodoloskim pristopom k opisu obliko-
slovja s funkcijskega vidika — ve¢ina terminov se v obeh slovnicah razlikuje (¢eS.: funkcéni priznak,
vyznamovd bdze ipd.; slov.: samostalniSka beseda, pridevniska beseda ipd.). NajopaznejSa razlika
med slovnicama je v sistemati¢ni rabi domacih terminov. Medtem ko slovenska slovnica dosledno
uporablja domace izraze in mednarodne izraze navaja samo kot dopolnilo in jih nikoli ne uporablja v
razlagah, ¢eSka slovnica uporablja pretezno mednarodne termine, ¢eprav ima na voljo tudi ¢eske
ekvivalente, kar je verjetno posledica tako tradicije kot dejstva, da veliko ¢eskih terminov obstaja
samo v obliki besedne zveze.

oblikoslovno izrazje, slovenska slovnica, ¢eska akademska slovnica, slovenski termini, ¢eSki
termini, mednarodni termini, oblikoslovna kategorija

The comparison of the morphological terminology used in Toporisi¢’s Slovene grammar and in
the Czech academic grammar (Mluvnice cestiny, 1986) shows that both make partial use of the same
terminology translated from other languages (Latin and, in the case of Slovene, often via German).
This terminology is mostly used for the classification of the same items through the same approach,
but sometimes the entities classified by the same term are different, i.e. adjectival pronoun (koliko,
mnogo in the Czech grammar, which are not adjectives). Both the grammars introduce new termino-
logy because of their use of a very different approach to the functional description of morphology —
most of these terms are not known to the other grammar (Czech: funkcni priznak — functional sign,
vyznamovd bdze — semantic base etc.; Slovene: samostalniska beseda — substantival, pridevniska
beseda — adjectival etc.). The most significant difference between them is in the manner of use of
translated terminology. The Slovene grammar is very consistent in using Slovene terminology, with
international terms used only in a supplementary way, never for the explanations, whereas the Czech
grammar uses mostly international terms, even though Czech terms exist, which is probably the
result of Czech tradition, as well as the fact that a lot of Czech terms do not exist as single words.

morphological terminology, Slovene grammar, Czech academic grammar, Slovene terminology,
Czech terminology, international terminology, morphological category
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Zatimco se Ceska jazykovédna terminologie v poslednich sto letech zménila
relativn¢ malo (Cufin 1985), ve slovinské terminologii vznikaly nové, domaci
vyrazy a predev§im se systematizoval zpusob jejich uZivani (Topori§i¢ 1957), na
rozdil od ¢eské tradice, ktera Casto uziva piejaté terminy.'

Nové terminy pronikly jak do ¢eské, tak 1 do slovinské tvaroslovné terminologie
s uvefejnénim akademickych mluvnic: slovinské mluvnice J. Toporisi¢e z roku
1976 a ceské akademické mluvnice z roku 1986. Ve srovnani s diivéj§imi slovin-
skymi?® ¢i se soucasnou ¢eskou mluvnici chape nova slovinska gramatika ponékud
jinak n¢které klasické jazykovédné terminy, které jen Casteéné oznacuji stejnou
mluvnickou ¢i slovnédruhovou kategorii jako v ¢eské mluvnici (napf. ne vSechny
tvaroslovné a vyznamove stejnd slova, ktera se ve slovinské gramatice oznacuji jako
zajmeno nebo pridavné jméno, by byla stejnym zpusobem klasifikovana v ¢eské
mluvnici).

Problematika jazykovédné terminologic je velmi Sirokd a slozita jak kvuli
velkému mnozstvi a riznorodosti jeva, které popisuje, tak 1 kvuli samotnému vyvoji
lingvistické terminologie, ktery probihal po nckolik stoleti a ktery odrazi riizné
metodologické pristupy k analyze jazykovych jevu. K tomu pfistupuje skuteénost,
7ze se jednotlivé terminy Casto piejimaly z riznych jazyku.’ Proto je také tézké
problematiku srovnavani terminologic v rlznych jazycich vycerpavajicim
zpusobem obsahnout v kratkém ¢lanku a podrobng ji zpracovat ze v§ech moznych
hledisek. Proto se pokusime vy¢lenit skupiny termint vzhledem k jevam, kterych se
tykaji, a potom budeme srovnavat nékteré vybrané terminy, které pouziva Ceska a
slovinska mluvnice.

Nazvy slovnich druha

Ob¢ mluvnice vedle tradi¢nich termini pouzivaji 1 nckteré terminy, které
oznacuji jevy vysvétlené novym (netradiénim) zpusobem nebo oznaduji ruzné
mluvnické kategorie, jednak proto, Ze kazdy jazyk ma nékteré mluvnické kategorie,
které se v druhém nevyskytuji, castecné proto, ze pouzivaji odlisnou metodologii
pii popisu gramatiky.

Mluvnice se tedy lisi metodologickym pfistupem, coz ma kliCovy vyznam pro
chapani rozdilu v pouziti n¢kterych terminu. V obou mluvnicich se pfi popisu
tvaroslovi uziva funkéniho pristupu. Funkéni pfistup je totiz jakousi nadstavbou

1Jako piiklad mizeme uvést dvé nejvétsi Ceské mluvnice poslednich let, akademickou mluvnici
(Mluvnice cestiny, 1986) a pfiruéni mluvnici (Karlik, Nekula, Rusinova 1996), které v souvislém textu
pfevazné pouzivaji mezinarodni (latinskou) terminologii a eské ekvivalenty, pokud je vibec uvadéji, se
objevuji pouze marginalng, ¢asto jen jednou v zavorce za cizim terminem.

2Pod vyrazem dfivéjsi slovinské mluvnice mame na mysli predev$im mluvnici (Bajec, Kolari¢, Rupel
1964), kterd podstatna jména (samostalnike/substantive) uréuje jako »besede, ki jih vzdevamo predmetom
in pojmom.« Ceska mluvnice (1986) oznaduje jako podstatnd jména, oz. substantiva (= samostalnike) slava,
ktera »oznacuji osoby, pfedméty, Einnost, vlastnosti« (= oznadujejo osebe, predmete, dejanja ali lastnosti).

3 Slozité pripady prejimani, prekladani a postupného rozSifovani terminu ve slovinsting hlavné na zakladé
ruské, némecké a latinské odborné terminologie uvadi J. Toporisi¢ (1986).
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tradi¢ni sémanticko-tvaroslovné metody popisu slovnich druhu a mluvnickych jevu,
nebot’ bere v ivahu 1 syntaktickou funkei jednotlivych slovnich tvarti v konkrétnim
textu, ne pouze jejich sémantickou nebo tvaroslovnou charakteristiku pouZivanou v
klasickych mluvnicich, kterd nikdy nemuZze popsat v§echny jednotlivosti a odstiny
vyznamu a zejména funkce slov. Proto je popis slov z funkéniho hlediska klicovy
pro hlubsi a pfesnéjsi studium slovnich tvart a jejich ulohy pfi vystavbé textu.

Funk¢ni hledisko je v slovinské mluvnici zakladnim pfistupem k systema-
tickému popisu a rozdéleni slov a jejich tvari. Cast slovinské mluvnice vénovana
tvaroslovi je v zasad¢ vystavéna analogicky podle vzoru anglickych funkénich
mluvnic. Proto také uvadi slovni druhy: tzv. samostalniska beseda (odpovida
anglickému substantival), pridevniska beseda (odpovida anglickému adjectival) a
pfedevsim zavadi dal§i poddruhy k zakladnim slovnim druhim. U analytického
typu jazyka jako je anglictina, ve které se t¢éméeft nevyskytuji padové ¢i osobni tvary
slov, ktera nema koncovky (tzn. slova jsou neohebnd), a kde neexistuje mnoho
jinych moZznosti, jak vyjadrfit syntaktické vztahy, krom¢ potadku slov ve vEte, resp.
predlozek, je funkéni popis jediné mozny proto, Ze syntakticka uloha slova je
mnohdy jedinou relevantni informaci pro urceni slovniho druhu danc¢ho slova
(napt.: I have new play station. (play je pfidavné jméno v pozici shodného
piivlastku) x New play is interesting. (play je podstatné jméno v roli podmétu) x We
play the piano. (play je sloveso roli ptisudku)).

Stejny zpusob popisu mluvnice (tvaroslovi) z funkéniho pohledu u flektivniho
jazyka (slovinstiny), ktery vyjadiuje syntaktick¢ vztahy ve vEété nejen pomoci
predlozek a umisténi slova ve véte, ale predevsim pomoci ruznych padovych, resp.
osobnich tvarl slov, vyZadoval od autora mluvnice nepochybné nesmimé usili
predevsim kvili tomu, Ze se musel vyrovnat s faktem, Ze se napft. ke slovnimu druhu
samostalniska beseda (= substantival) zafadilo mnoho tvaroslovné velmi odlisnych
skupin slov. A protoze musi byt mluvnice formaln¢ jednotna a pfitom musi
predstavit mluvnické prostiedky jazyka jako systém, bylo nutné velmi Siroce a
podrobné popsat predevsim deklina¢ni vzory (u sloves neni tento problém tak
velky, protoZe ma slovinstina pom&émé malo ruznych konjugacnich typi). K
slovnimu druhu samostalniska beseda se tedy tadi slova velmi ruznorodych
deklina¢nich typu (podstatna jména, pfidavna jména, zajmena, Cislovky) a pro
zdanlivé zjednoduseni vykladu celého deklina¢niho systému byly vytéeny
deklinaéni typy, resp. vzory (Toporisic 1976):

M Z S
1. sklanj.: korak postava jezero
2. sklanj.: vojvoda perut jaz, mene
3. sklanj.: a —neskl. mami — neskl. vremja — neskl.
4, sklanj.: Koseski deZurna Krsko
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Prvni deklinaci tvoii logicke substantivni deklinacni vzory s charakteristickymi
slovanskymi rodovymi (tvrdymi) koncovkami v nominativu singularu (muzsky rod
bez koncovky, zZensky rod: -a, stfedni rod: -0).

Ke ¢tvrtému typu se fadi pfidavna jména, resp. adjektivni deklinaéni tvary a
substantivizovana adjektiva, ktera se formaln¢ sklonuji stejné jako ptidavna jména.
Sem ovsem patfi i deklinaéni typ pfidavnych jmen (vesel, -a, -0, oz. vesel-i, vesel-a,
vesel-o — u druhé¢ho »dlouhého« tvaru pfidavného jména s¢ ve stejné mluvnici
uvadi, Ze je to tvar, ktery se vyskytuje pouze v nominativu singularu a jde o tzv.
»uréity tvar« pfidavného jména, ktery se vymezuje uzitim v piipadé, Ze se jim
vyjadiuje pfivlastek jiz dfive znamého substantiva), n¢ktera zajmena (fa, fa, fto =
es. fem; kateri, -a, -o = Ces. ktery), nckteré Cislovky (typ: en, en-a, en-o = Ces. jeden;
drugi, -a, -o = ¢es. druhy). Jde tedy o klasickou, podle ¢eské terminologie »slozZe-
nou, adjektivni deklinaci.

Druhé sklotiovani tvofi velmi rozdilné deklina¢ni typy, u muzského rodu je
substantivni -a deklinace (kmen), ktery je typicky pro zenska podstatna jména (a ma
n¢kolik tvart shodnych se Zenskym vzorem postava, je to obdoba ¢eské deklinace
predseda), k zenskému rodu se uvadi typ podle vzoru perut, coz je vzor pro slova
zenského rodu pripadajici tzv. -1 kmenu (stary slovansky typ, v ¢estiné mu odpovida
vzor kosf) a kone¢né u stiedniho rodu se objevuje nikoliv substantivni, ale zajmenny
typ sklofiovani osobniho zajmene jaz (= Ces. jd), coz je velice neobvyklé predev§im
kvali tomu, ze sklofiovani zajmene jaz je dosti netypické, na druhé stran¢ je take
zajimav¢ urceni mluvnického rodu zajmene jd jako stiedniho (vedle muzského a
zenského).

Treti sklonovaci typ tvofi u muzského a Zenského rodu nesklonna slova, coz je
zajimav¢ z metodologického hlediska, nebot pokud je slovo nesklonné, to znamena,
ze se de facto nezapojilo do tvaroslovného deklina¢niho systému, a proto je
otazkou, zda je spravné pro takova slova tvofit néjaky »deklinacni vzor«, ktery
vlastn¢ neni vubec deklinacni. MozZna byly tyto vzory zavedeny jakoZzto néjaky
pokus zapojit 1 nesklonna slova do systému jazyka.

V kazdém pripadé uvedené vzory tvori pouze osnovu deklinacniho systému
slovinstiny, ktery je mnohem pesticjsi a neni jej mozné zachytit vyse uvedenymi
vzory. Tento problém je v mluvnici vyfesen jednak uvadénim nékterych tvaru jako
vyjimek, jednak zavadénim podvzori.

Mluvnice zavadi novy systém slovnich druhii a poddruht (ve srovnani se starsi
mluvnici Bajec, Kolari¢, Rupel 1964). Pfi rozd€lovani slov do slovnédruhovych
skupin je uréujici jejich syntakticka funkce, vyznam a tvaroslovny typ jsou vedlejsi,
takze se k jednomu slovnimu druhu ¢asto fadi jak tvarove, tak 1 sémanticky velmi
raznorod¢ skupiny slov:
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1. samostalniska beseda’

a) samostalnik (= podstatn¢ jméno)’ — termin substantivum, resp. nomen
substantivum byl do slovinstiny a do cestiny pieloZen raznym zpusobem.
Zatimco do slovinstiny byl tento termin pfeloZzen z némciny (Selbstwort =
samostalnik, pficemz je i slovinskym slovem vyjadfen fakt, Ze je substan-
tivum ve své funkci i ve svém vyznamu samostatny a ze »sam stoji ve v&té«),
na rozdil od ¢eského prekladu: podstatn€é jméno, ktery presné tlumoci
vyznam latinského slova, tedy to, Ze slova pfipadajici danému slovnimu
druhu oznacuji substance/latky = podstatu.

b) posamostaljena pridevniska beseda (= podstatné jméno, resp. »zpodstatnélé
piidavné jméno«, kterazto slova fadi ¢eska mluvnice k podstatnym jméntim,
k nimz také vyznamov¢ patfi, nebot jde o slova, ktera oznacuji osoby (napf.
vrchni = natakar) nebo predméty (napft. hoveézi = goveje meso) apod.

¢) samostalnigki zaimek (= zajmeno)

2. pridevniska beseda

a) pridevnik + neopisni deleznik (= pfidavné jméno)

b) stevnik (= Cislovka), napf.: en, dva; petero; prvi; peteren; vec, dosti

¢) pridevniski zaimek (= zajmeno).

Slovinska mluvnice v tomto pripad¢ uvadi slova jako: fak, -a, -0, moj, -a, -e;
koliko, pti¢emz Ceska mluvnice napf. slovo koliko (= kolik) netadi k zajmenam,
protoZe tvarotvorn¢ mezi zajmena nepatii, je neohebné a ¢eska mluvnice jej hodnoti
jako prislovce miry.

3. glagol (= sloveso)

a) osebne oblike

b) opisni deleznik

¢) nepregibna oblika

prislov (= pfislovce)

povedkovnik (= predikativum — ¢eska mluvnice ho nepovazuje za slovni druh a
nepouziva pro tuto kategorii ani domaci termin)
predlog (= predlozka)

veznik (= spojka)

¢lenck (= Castice)

medmet (= citoslovee)

el

Lo NA

Ceska akademickd mluvnice (1986) také popisuje tvaroslovi z hlediska
funk¢éniho, autofi vSak za timto ucelem vytvorili zvlastni zpusob popisu a navic

4Definice slovniho druhu (Topori§i¢ 2000: 273). »Skladenjske lastnosti so: 1. osebek, 2. neposredni
predmet, 3. predlozni predmet ali prislovno dolo¢ilo, 4. povedkovo doloéilo, 5. povedkov prilastek, 6. rabi
se svojilno ob pomozniku, 7. rabi se ob samostalniski besedi kot prilastek.«

SV zavorce je uveden termin, pod nimZ najdeme slova stejného typu v ¢eské mluvnici. Na prvnim misté
je slovinsky termin pouzivany v slovinskou mluvnici (Toporisi¢ 2000).
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zavedli 1 zcela novou terminologii. Pritom vSak mluvnice zachovava i tradi¢ni
zpusob popisu tvaroslovi slovanskych jazyka spolu s pouzivanim tradicni,
predevsim latinské terminologie. Mluvnice je proto rozdélena na dvé Casti, prvni
obsahuje tzv. funkéni tvaroslovi, druha pak klasicky popis tvaroslovného systému,
tedy na zaklad¢ vyznamu a tvaroslovného typu slov.

Slova se proto d¢li do desiti slovnich druhii podle svych vyznamovych a
tvaroslovnych charakteristik:
podstatné jméno (= samostalnik)®
piidavné jméno (= pridevnik)
zajmeno (= zaimek)
¢islovka (= Stevnik)
sloveso (= glagol)
prislovce (= prislov)
predlozka (= predlog)
spojka (= veznik)

. Castice (= ¢lenek)
10. citoslovee (= medmet)

A i A R e

U synsémantickych slov (pfedlozka, spojka, ¢astice) a u citoslovei je vétSinou
¢eska a slovinska terminologie stejna, protoze je hodnoceni téchto slov v obou
mluvnicich velmi podobné.

U autosémantickych slov se ve slovinské mluvnici objevuje nova terminologie,
kterou ¢eska mluvnice nezna: samostalniska beseda, pridevniska beseda, samostal-
niski zaimek, pridevniski zaimek a predikativ, které s vyjimkou predikativu ¢eska
mluvnice vabec nepouziva.

Zcelanove a slovinské mluvnici neznamé terminy se objevuji v prvni ¢asti Ceské
akademické mluvnice, ktera zpracovava funkéni morfologii.

Funkéni pfistup k popisu mluvnice je zaloZen na tom, Ze kazdé slovo prvotné,
pfesnéji feceno, z hlediska vyznamu a ¢astecné 1 formy (formalné proto, Ze jde o
déleni na zaklad¢ morfologického tvaru) nalezi k jednomu z deseti slovnich druhi.
To je tzv. vyznamova baze (= pomenski temelj) slova. Ctyii z deseti slovnich druha
maji zakladni syntaktické funkce, v nichz je nachazime nejcastéji: podstatné jméno
byva ve funkci podmétu nebo predmétu, pfidavné méno ve funkei piivlastku,
sloveso ve funkeci piisudku a prislovce ve funkei cirkumstativa (vyjadiuje okolnost).
Nositelé téchto ¢tyf zakladnich funkei jsou t¢Zz zakladem pro oznaCovani tzv.
funkénich ptiznaku (= funkceijskih dolocil). U kazdého autosémantického slova (u
synsémantickvch nema smysl zjis§tovat vyznam ¢i syntaktickou roli) je tfeba urcit
vyznamovou bazi a funkéni pfiznak. Pokud se tedy vyskytne napt. podstatné jméno
ve funkci pfivlastku (neshodného), urci se vyznamova baze jako S (substantivni) a

6 Oznacuje osoby, zvifata, pfedméty, d§je, vlastnosti.
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funk¢ni priznak A (adjektivni). Tento systém umoziiuje velice podrobné vystihnout
syntaktické funkce slov v textu.

Mluvnické kategorie

Tradi¢ni jazykovédné terminy, které byly pouzivany jiz klasickymi feckymi a
latinskymi mluvnicemi, se v pozdnim stfedovéku a zejména v obdobi humanismu a
baroka Casto zacaly prekladat do narodnich jazykl a tak zaCaly vznikat 1 zarodky
domaci jazykovédné terminologie (Toporisi¢ 1986). Po néjakou dobu pak byly
pouzivany domaci terminy vedle mezinarodnich, resp. latinskych. Ve slovinsting
nakonec prevazily terminy domaci, v Cesting se pak, zejména v odbornych pracich,
uplatiiuje hlavné latinska terminologie. Domaci terminologie vznikala jako preklad
latinskych a n¢kdy 1 cizojazyénych vyrazu (napt. némeckych). Domaci terminy se
tak vétsinou jak v Cesting, tak 1 ve slovinstin€ shoduji, resp. jsou podobné vyjadieny,
n¢kdy se v§ak objevuji specifické, pro uzivatele druhého jazyka i matouci, rozdily:’

1. u podstatnych jmen:

Terminologie, pomoci niz se oznacuji mluvnické kategorie podstatnych jmen
(resp. jmen vubec), je v ¢esting tvofena predev§im slovnimi spojenimi. Napt. pro
pady ma cestina, na rozdil od slovinstiny, pouze cCiseln¢ oznaceni: 1. pad
(nominativ) x imenovalnik, 2. pad (genitiv) x rodilnik, 3. pad (dativ) x dajalnik, 4.
pad (akuzativ) x tozilnik, 5. pad (vokativ) x zvalnik, 6. pad (lokal) x mestnik, 7. pad
(instrumental) x orodnik.

Podobna situace je u mluvnického rodu. V ¢esting se pro mluvnicky rod pouziva
bud’ domaci slovni spojeni nebo mezinarodni (latinsky) termin. Domaci vyraz rod
vSak oznacuje jak rod jmenny (= spol), tak i rod slovesny (= nacin) a skuteCny
vyznam terminu je tfeba uréit na zaklad¢ kontextu. Divodem takového stavu je
doslovny mechanicky pieklad latinského terminu genus. Ve slovinské terminologii
je tento problém vyfesen jednoznaéng.

Slovinstina ma, na rozdil od Cestiny, pro pojmenovani kategorie mluvnického
¢isla jednoslovné vyrazy: jednotné Cislo (singular) x ednina, dvojné ¢islo (dual) x
dvojina, mnozné¢ ¢islo (plural) x mnozZina.

2. u pfidavnych jmen:

Ve zpusobu popisu adjektivnich deklinaci se ¢eska a slovinska mluvnice lisi. V
¢eské mluvnici prevlada diachronni pohled a proto se tvary jako mldd, zdrav, bos
urcuji jako »jmenny tvar (= samostalniska oblika deklinacije)« in oblike mlady,
zdravy, bosy jako »slozeny tvar (= zlozena oblika)«. Slovinské mluvnici® jsou tyto
terminy neznamé, protoze popisuje adjektivni tvary mlad, zdrav, bos pouze ze

7Nejdiive uvadime &esky termin, po pomléce pak i odpovidajici slovinsky vyraz. Pokud se v Eesting
obvykle pouZiva termin latinsky v podesténé podobg, je uveden u éeského vyrazu.

8 Takovy zptisob popisu zminénych tvari miZzeme rozumét jako tradi¢ni ve slovinské jazykovédé, nebot’
je pfitomen jak ve star$i mluvnici (Bajec, Kolari€, Rupel 1964: 158), tak i v nové&jsi (Toporisi¢ 2000).
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synchronniho a funk¢éniho pohledu, a proto hovoti o »nedolo¢nih (= neurcitych)«
tvarech, které se pouzivaji v kombinaci s pfedem neznamym substantivem, a o
»dolo¢nih (= uritych)« tvarech, které se pouZzivaji pro vyjadfovani piivlastku
pfedem znamého substantiva.

3. usloves:

Existuje v Cestiné mnoho termini, které jsou tvofeny slovnim spojenim a misto
nichZ je rozsifeno pouzivani mezinarodnich (latinskych) vyrazi, ve slovinsting
vét§inou existuje pro pojmenovani dané kategoric domaci jednoslovny vyraz:
pritomny ¢as (prézens) x sedanjik; minuly ¢as (préteritum) x preteklik; budouci Cas
(futurum) x prihodnjik; rozkazovaci zpusob (imperativ) x velelnik; oznamovaci
zpusob (indikativ) x povedni naklon; podminovaci zptusob (kondicional) x Zelelnik;
¢inny rod (aktivum) x tvornik; trpny rod (pasivum) x trpnik.

Pro nékteré kategorie ma 1 Cestina domaci jednoslovné terminy a v takovych
pripadech se¢ t€Z uzivani domacich terminu dava prednost pred latinskymi: vid
(aspectus) x vid; zpusob (modus) x naklon (u tohoto terminu muze snadno dojit k
nedorozuméni, protoze ¢eské »zpusob« mizeme doslovné pielozit do slovinstiny
jako »nacing, pficemz vSak ve slovinské tvaroslovné terminologii vyraz nacin
oznacuje genus verbi, to znamend Cesky slovesny rod, ktery muze byt bud’ ¢inny (=
tvorni) nebo trpny (= trpni); prechodnik (transgresiv — latinsky vyraz se nepouziva
prilis Casto) x deleznik; pricesti (participium) x delezje.

Existuji 1 terminy, které v ¢estiné nemaji svij ekvivalent, a proto se pouziva
pouze latinsky vyraz (napf. supinum x namenilnik).

Velky rozdil je mezi slovinskou a ¢eskou mluvnici ohledné pouzivani domaci
jazykovédné, resp. morfologické terminologic. Zatimco slovinska mluvnice
(Topori$i¢ 2000) velmi dasledné pouziva slovinskou terminologii,’ ¢eska mluvnice
(1986) nejcastéji pouziva latinskou terminologii. Pricinu této situace v ceské
mluvnici mizeme hledat ve tfech faktech:

1. Cestina nema jednoslovny vyraz pro pojmenovani uréitého jevu, a tak je pii
mluvnickych vykladech mnohem Sikovnéj$i pouzivat latinské jednoslovné
terminy nez Ceska slovni spojeni'® (napf. misto souslovi podstamé jméno je
snadn¢jsi uZzit slova substantivum, misto vyrazu »pfidavné jméno« adjektivum
apod.). U ostatnich slovnich druhti, pro né€z v ¢estiné existuji jednoslovna pojme-
novani (zajmena, Cislovky atd.), je obvyklé¢ uzivani domaciho terminu.
Nevvhodna dvouslovnost doméaciho terminu brani jeho castéj$Simu pouZziti 1 v
pripad¢ nazvu padu (1. pad atd.) ¢i v piipadé nékterych slovesnych kategorii
(podmiriovaci zplisob, pfitomny ¢as atd.).

9 Dobra stranka mluvnice J. Toporisi€e je v tom, Ze velmi disledné a systematicky pouZiva slovinskou
jazykovédnou terminologii, ktera byla sice pouZita i v pfedchozi mluvnici (napt. Bajec, Kolari¢, Rupel
1964), nicméné ne tak disledns, protoZe se ve vykladech jesté velmi asto uzivalo mezinarodni termi-
nologie.

10 Toho si je védom J. Toporisi€, coZ vyklada v élanku Toporisi¢ 1986.
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2. Druhym divodem castého uzivani mezinarodni terminologie v ¢eské mluvnici

muzeme vidét v neexistenci ¢eskych ekvivalenti (napf. predikativum).

. Treti duvod pro t€z§i uplatiiovani domaci terminologic proti latinské je
skute¢nost, Ze neexistovala a hlavné v soucasnosti neexistuje systematicka snaha
o vytvofeni celkového systému ceské (domaci) morfologické terminologie a jeji
dusledné uzivani." Tradiéné se uplatnila latinska terminologic a v poslednich
stech letech zacalo prevaZovat. [ v ¢eské tradici sice byly pokusy o jednoslovny
preklad nékterych termint, napf. jmen padu, ktera se vSak dlouhodobé
neuplatnila (Honzak Jahi¢ 2002)." Misto toho s¢ rozsifilo pouZivani ¢asteéné
pocesténych latinskych vyrazii (napf.: nominativ, lokal, instrumental; imperativ,
infinitiv, prepozice atd.). Dokonce i u vyrazu, které¢ se nové objevuji v
mluvnickém popisu ¢estiny aZz v poslednich cca 50 letech, Casto vibec nexistuje
Cesky vyraz (napf.: predikativ = povedkovnik; interfix = medpona apod.). V
¢eském odborné jazykovédném podvédomi je také do jist€ miry roz§ifena praxe
povaZovat latinské terminy za odborngjsi nez terminy domaci, coz se odrazi
pfedevsim v akademickych mluvnicich a v odbomé a védecke literatute.

Zavér

L.

Ob¢ mluvnice pouzivaji stejnou terminologii pieloZenou z jinych jazyki (latiny,
némdéiny aj.) vétsinou pro klasifikaci stejnych jevi, v nékterych pripadech se
v§ak chapani téchto termint v obou mluvnicich lisi.

Ob¢ mluvnice pouZivaji 1 zvlastni terminologii, ktera je druhé mluvnici
neznama. VéEt§inou se to tyka termina zavedenych v souvislosti s funkEnim
popisem tvaroslovi (Ces.. funkéni priznak, vyznamova baze apod.; slov.:
samostalniska beseda, pridevniska beseda apod.).

Ob¢ mluvnice pouzivaji terminy, které se v druhé mluvnici nevyskytuji, protoze
jev takto pojmenovany ¢i popsany prosté v tvaroslovném systému druhého
jazyka neni (napf. jmenné a sloZené sklonovani adjektiv v ¢esting).

Slovinska morfologicka terminologie dusledné pouZzivda domaci vyrazy a
latinské vyrazy jsou pouze zfidka uvedeny a maji zcela informativni charakter, v
samotném vykladu se nepouZivaji. To je nesporné i vysledek usili J. Toporisice o
dasledné a systematické pouzivani domaci jazykovédné terminologie. Ceska
mluvnice vétSinou ve vykladech pouziva latinské terminy, Ceské ekvivalenty
byvaji uvedeny pouze informativng.

I Hezky je to vidét na piikladu ToporisiCovy Slovenske slovnice, v niZ se autor velmi disledné a

konzistentn& snaZi pouzivat domaci terminologii a latinské terminy uvadi pouze informativné v zavorce za
poprvé pouzitym slovinskym vyrazem. Na rozdil od toho, ¢eskd mluvnice (1986) pouZiva pii vykladech
prevazng latinské vyrazy, coZ je Caste¢né disledek uplatnéni latinskych terminti v eské mluvnické tradici,
Castecné je to disledek neexistence ¢eskych jednoslovnych vyrazi.

12Hezké byly napt. vyrazy Seského lexikografa Klareta (14. stoleti), ktery dal pAdtim jména: »jmeno-

vanek« (= imenovalnik, 1. pad), »danek« (= dajalnik, 3. pad), »vinovanek« (= tozilnik, 4. pad), »volanek«
(= zvalnik, 5. pad) »otdanek« (= mestnik, 6. pad). Vyvoj Ceské jazykovédné terminologie popisuje J. Porak
(1974).
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